JEGYZOKONYV

Készilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése 2013. februar 19-én (Kedd) 16.00 orakor tartott
soron kivili nyilt Gilésérél.

Az iilés helye: Medgyaszay Haz
Nagykanizsa, Sugar u. 5.

Jelen vannak: Balogh Laszlo, Bicsak Miklds, Bizzer Andras, Dr. Csakai lvan, Cseresnyés
Péter, Dénes Sandor, Dr. Etler Otté, Dr. Fodor Csaba, Gabris Jacint, Gyalokai
Zoltan, Jerausek Istvan, Dr. Karolyi Attila Jézsef, Kovacs Janos, Marton Istvan,
Sajni Jozsef, Sz616si Marta Piroska, Téth Nandor képvisel6k

Tanacskozasi joggal megjelentek: Karadi Ferenc alpolgarmester, Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6,
Bagarus Agnes osztalyvezet6, Bakonyi Tamas osztalyvezets, Deak-Varga Dénes varosi f6épitész, Dr.
Farkas Roland irodavezetd, Janzséné Strobl Krisztina kabinetvezetd, Maronicsné Dr. Borka Beata
osztalyvezetd, Partiné Dr. Szmodics Gyorgyi osztalyvezetd, Somogyi Otté osztalyvezetd, Kém Eszter
épitéshatdsagi Ugyintéz6, Tacsi Hajnalka osztalyvezetd, Tarnok Ferenc osztalyvezetd, Lakner Istvan
Zala Volan képviseletében, Szita Laszlé kdnyvvizsgalo

Cseresnyés Péter: Tisztelt hdlgyeim és uraim, hogyha vége a bizottsagi tlésnek — és ugy latom, hogy
vége —, akkor elkezdjik a kozgyllést. A mai nap folyaman, hogyha Onék tamogatjak, akkor két
kdzgyllés lesz. Az egyik egy soron kivili kdzgylilés, a masik egy azonnali soron kivili kdzgyllés. A
soron kivuli kdzgy(llés utan majd 0ssze fogok hivni egy azonnali soron kivili kdzgy(lést is. Ennek az
indoka az, hogy van két-harom olyan napirend, amit hatarid® miatt soron kivil meg kell targyalni. Sét
lehet, hogy mar van olyan, aminek a hatarideje is lejart és azért sirget benntnket az id6, és ha mar ilyen
volt példaul a soron kivili kozgy(ilésnek a harmadik napirendi pontja, de tulajdonképpen az elsé is, hisz
marciustol, eredetileg a Volan marciustél be szerette volna vezetni az Uj menetrendet, ami aztan ugy néz
ki, hogy csak aprilistdl fog menni. Miutan 6sszehivtuk a soron kivili kdzgydlést, utana valtoztattak ezen
az elképzelésen. De ha méar egyszer két napirend miatt is soron kivuli kdzgyllést kellett 6sszehivni,
akkor a koltségvetést is ugy gondoltam és ugy gondoltuk tdbben, hogy targyaljuk meg, és hogyha sikerul
dllére jutni, akkor a mai nap folyaman el is fogadjuk azért, hogy legyen koltségvetésiink, és ne legyen
bizonytalan a 2013-as év koltségvetési tekintetben. Szeretném megkérdezni, hogy a napirendi
pontokhoz esetleg valakinek hozzafiiznivaldja van-e? Nem latok ilyet. Kérdezem a kdzgydlést, aki el
tudja fogadni a soron kivdili Glést a javasolt harom napirendi ponttal. Bocsanat még mielétt elfogadnank,
én szeretnék néhany dolgot mondani. Tegnap kerilt fol ugye a KdzOsségi kdzlekedés fejlesztése
Nagykanizsan cimi palyazat hatarozatainak médositasara a honlapra. Bocsanat, rossz forgatokényvet
kaptam. Ez a személyszallitas? Igen, a személyszallitds kerilt foél a tegnapi nap folyaman és a
meghivéban szereplé koltségvetéshez harom kiegészitést kerlt fol 19-én, tehat a mai nap folyaman a
honlapra. A kénywvizsgaldi jelentés, az Ugyrendi és Jogi Bizottsagnak a véleménye és az
Erdekegyeztetd Foérumnak a véleménye. Es akkor ezekkel a kiegészitésekkel kérdezem, hogy a
kdzgydulés elfogadja-e a napirendi pontokat. Aki elfogadja, az igennel szavaz.

A kozgyllés 16 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatérozatot
hozza:



43/2013.(11.19.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a 2013. februar 19-i soron kivili
Ulésén az alabbi napirendi pontokat targyalja:

Nyilt Glés:

1. Javaslat a személyszallitasi szolgaltatasokrdl széld kozszolgaltatasi
szerz8dés alapjan a helyi menetrend médositasara (irasban)
ElSterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Papp Laszlé vezérigazgaté Zala Volan Zrt.

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2013. évi kdltségvetése (irasban)
Elbterieszt6: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivottak: intézményvezetdk, gazdasagi tarsasagok vezetdi, Szita Laszlo
kdnyvvizsgald

3. Javaslat a 2013/2014. tanévre vonatkoz6 &ltaldnos iskolai korzethatarok
modositasara (irasban)
Eléterjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivottak: Szmodics Jozsefné igazgatd Altalanos Iskola Nagykanizsa-
Miklésfa Nagykanizsa Iskola u. 10., Magyar Ferenc igazgaté Altalanos
Iskola Nagykanizsa-Palin Nagykanizsa Alkotmany u. 81., Molnar Istvan
igazgaté Altalanos Iskola Kiskanizsa Nagykanizsa Bajcsy-Zs. E. u. 67.,
Dominikné Papp Edit igazgaté Hevesi Sandor Altalanos Iskola Nagykanizsa
Hevesi u. 2., Kékainé Hamorszky Eva igazgatd Kérdsi Csoma Sandor —
Péterfy Sandor Altalanos Iskola Nagykanizsa Csokonai u. 1., Jeszendi
Csaba igazgaté Rozgonyi Uti Altalanos Iskola Nagykanizsa Rozgonyi u. 25.,
Faller Zoltan igazgaté Zrinyi Miklés — Bolyai Janos Altalanos Iskola
Nagykanizsa Zrinyi u. 38.,

1. Javaslat a személyszallitasi szolgaltatasokrol sz6l6 kézszolgaltatasi szerzédés alapjan a helyi
menetrend modositasara (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Papp Laszlé vezérigazgaté Zala Volan Zrt.

Cseresnyés Péter: Volt egyeztetés képviselbkkel. Jelentds valtozasok torténnek a személyszallitasban.
Azt szeretném kérdezni, hogy van-e valaki, aki hozza akar sz6lIni?

Sajni_Joézsef: Ebben a témakoérben egyeztetés tortént. Minden érintett képvisel6 megtehette a
véleményét a Zala Volan tervezetével kapcsolatosan. Ugyanis gondolom, polgarmester ur majd el6adja,
hogy végll is erre miért van szikség. Ugye itt Nagykanizsa 6nkormanyzatat sulyos anyagi teher érné,
amennyiben az el6z6 menetrenddel mikodne a varosi kozlekedés. Es hat ezért bizonyos
racionalitasokat kellett bevezetni, illetve hat ezeket elfogadni. En most talan nemcsak a magam nevében
mondom, hanem azok, akik a kuilsé terlleteken érintettek, hogy én most jelen pillanatban ugy latom,
hogy sikerult egy olyan kompromisszumot kétni, amelyikkel ez a személyszallitas kilénésebb veszteség
nélkil megoldhaté. Valamennyi aldozatot be kell vallalni, ezt jbmagam is belatom, de azt latom, hogy
tehat egészséges kompromisszum szlletett abban az ligyben, hogy a kies6 jaratok pétlasaval, vagy
pedig mas modon azért a személyszallitdsban nem lesznek akadalyok.

Bizzer Andras: A keleti varosrészt is érinti részben ez az atalakitas. Ugye leginkabb a 6/C-s jaratot. Ott
jelentés mértékben lesznek jaratkiesések és megsziinések, de ezzel kapcsolatban én kaptam
tajékoztatast az itt 1évd szakemberektdl, és azt kérném téluk, hogy ezt itt a kdzgydlés elétt is mondjak el,
hogy példaul ezeket a 6/C-s jaratokat mivel lehet kivaltani a kdzleked6k szamara. Tehat milyen mas
buszokra tudnak atszallni? Mert én kielégité valaszokat kaptam. Tehat senki nem fog lemaradni, és



mindenki fel tud szallni egy masik buszra, ami hasonlé utvonalon kozlekedik, és igy el tud jutni
reggelente a munkahelyére, illetve az iskolaba is. De szeretném, hogyha err6l kapnank most egy
tajékoztatast.

Cseresnyés Péter: Megadom a sz6t a Volan képvisel6jének. Istvan, a mikrofonhoz legyen szives!

Lakner Istvan: A 6/C-s jaratokat illetéen az a javaslatunk, hogy parhuzamos jaratokkal valéban ezt a
6/C-st ki lehet valtani. Annyiban azért médositanék, hogy a reggeli csucsidészakban délel6tt 11 6raig
maradnak a 6/C-s jaratok. A mi utasforgalmi felméréseinkre azt a javaslatot kell, hogy adjuk, hogy 11 éra
utan a parhuzamosan kozlekedé 4-es, 6-os, 6/A-s, 20-as, 21-es, illetve a C/3-as, tehat a TESCO-s
jaratokkal lehet kdzlekedni. A mult heti pénteki informalis kézgyllésen valdban felmerilt egy 6/C-s jarat,
az 5.15-6s, ami a Varoskapu koérutrél megsziinik. Ennek a jaratnak a kivaltasa torténik 5 6rakor a
Varoskapu korutrél egy 6-os jarattal, illetve 5.15-kor, tehat ugyanabban az idészakban indul egy 4-es
jarat, ami a Kiskanizsa, Bornemissza utcaig kozlekedik.

Bicsak Miklés: Oriilok, hogy igazgato ur a mikrofon eldtt all. Hat, azt tudva valéban az egyeztetésen is
hogy Palin varosrészt érinti a 2-es jarat megsziinésével ez az atrendezés. Tudva a gazdasagi helyzet
alakulasaval. Nagyon orilnék annak, hogyha igazgaté ur egy-két gondolattal, holott megkaptam mar a
kiegészit§ anyagot az ugynevezett helykdzi jératok, meg egyéb, ami Palint érintve kett6-harom
kildénbdzé iranyban haladd helykézi jaratok, vagy tavolabbiak, hogy meg fognak allni, mivelhogy a
megfeleld jelzéssel fogjak ellatni ezeket a buszokat, hogy a lakossag részérdl érthetd legyen, hogy
aggodalmuk ne legyen, hogy nem férnek fel, vagy nem tudnak hazaérni a megfelel id6pontban
annyiban, hogy kilonb6zd par perces, esetleg negyedéras, fél 6ran belll fel tudnak szallni és a
helyszinre érkeznek. Kérném igazgatd urat, hogy egy-két gondolattal Palin varosrésznek, és a
kozlekedésével par szét mondana.

Cseresnyés Péter: Egy pillanat, igazgaté ur! Foglaljon helyet. Karolyi képvisel6 urnak megadom a szdt,
hatha Oneki is van olyan gondolata, vagy kérdése, amire reagalni kell, és akkor utana megadom szo6t.

Dr. Karolyi Attila Jozsef: Az a kérdés mertlt fel bennem, ugye valtozik a menetrend, valtozik a tarifa -
ugye ez a lényege? Nem tudom, hova tlint az igazgaté ur? Elbujt a hatam mogé. Tehat ugy nem lehetett
volna, hogy valtozik a menetrend, és nem valtozik a tarifa? Tehat az ember Ugy érzi, mintha hogyha egy
ilyen burkolt menetdijemelés lenne, hogy hat kérem, megvaltoztattuk a menetrendet, zsupsz
megvaltoztatjuk a tarifat is.

Cseresnyés Péter: Tovabbi hozzaszélot nem latok, a vitat lezarom. Igazgaté drnak megadom a szét.
Tarifavaltozas nem torténik januar 1-jéhez képest. Egy bérletarnak a valtozasa kovetkezik be. Ez azt
jelenti, hogy minden egyes bérlet kombinalt és 6sszvonalas lesz, és ennek van egy bizonyos dijvonzata,
de mindenki minden, ezutan minden buszra fol tud szallni a varos kdzigazgatasi terlletén belll. Tehat
ennyi a valtozas.

Dr. Karolyi Attila Jézsef: Ertem polgarmester Ur, de itt azt olvastam — sajnos lefagyott ez az izé,
elnézést — hogy ki ...... tehat szérol széra az van bent, hogy tarifadij valtozas, tehat nem bérlet. Tarifa.

Cseresnyés Péter: Szerintem ez lesz, de megadom szét.

Lakner Istvan: Aprilis 1-jét6l az 6nkormanyzati inditvanyra mi a helyi 6sszvonalas havi bérletet, illetve
az Osszvonalas kombinalt bérletet egy egységes bérletté kvazi dsszevonnank, és ennek az arat
belénénk az 6sszvonalas bérlet, illetve a kombinalt bérlet ara k6zé. Tehat ez nem jelent tarifaemelést. Ez
a fonédd szakaszokon, tehat a helykdzi szakaszokon utazé helyi jarati utasoknak jelentene
konnyebbséget, mert a helykdzi jaratokra, azokra a helykozi jaratokra, ami ,H” jelzéssel ellatottak, fel
tudnanak szallni, és nem lenne probléma az, hogy milyen bérletet mutatnak. Ez egy egységes bérlet
lenne. Ez aprilis 1-jét6l mikodne ez a variacio.

Cseresnyés Péter: Es akkor arra kérném, hogy Bicsak képvisel6 Urnak a felvetésére reagaljon.




Lakner Istvan: A jelenlegi hisz 2-es jaratparbdl 6t jaratpar szlinne meg marcius 4-t6l. Ezt az 6t jaratpart
mi igyekeztlnk olyan idészakba betajolni, ami csucsidét, illetve hivatadsforgalmat kevesebbet érint. Ahol
mégis érint hivatasforgalmat, ott pedig be fogunk avatkozni a helykdzi jaratok kdzlekedtetésébe olyan
szempontbodl, hogy kiterjesztjik a ,H” jelzési jaratok darabszamat és a megsziintetésre kertld 2-es
jaratok indulasi idépontjahoz képest 5, 10 perc eltéréssel lenne lehetéség vagy lesz lehetéség —
nyugodtan mondhatom — helykézi jaratot igénybe venni a kanizsai autébusz allomastdl Palin iranyaban,
illetve Palinbdl vissza. Ezt a képvisel§ Urnak egyébként el is kildtik pénteki napon, ezt a javaslatot,
ugyhogy remélhetdleg tajékoztatva lesznek a lakosok.

Cseresnyés Péter: En képviseld uraknak azt megigérem, hogy egy-két hénap malva - és arra kérem
Tarnok urat, aljegyzé...., hogy figyelmeztessenek, hogy még csak véletlenil sem felejtsem el -, tehat ha
lehet, akkor nem hatérozati javaslatba vessziik, hanem egy igéretként vegyék, hogy Osszeilink egy
informalis kozgyllés keretén belll és megnézziik a tapasztalatait ennek az Gj menetrendnek, és ha
valami gond van, akkor megprébalunk igazitani, és erre kérném majd a Volan képvisel6jét is, hogy ezen
a beszélgetésen, egyeztetésen majd, amikor egyeztetiink id6pontot, kérem, hogy vegyen részt. Mivel a
vitat lezartam, ezért szavazasra teszem foél a hatarozati javaslatokat. Egy mdédositast szeretnék bent
tenni, hogy az 1. sz. mellékletben az altalanos félhavi bérletnek az ara 4.065 Ft-tal van foltintetve, az
4.060, és igy teszem ol szavazasra, hogy 4.060 Ft az altalanos félhavi bérlet ara, tehat nem 65, hanem
60, és akkor ennek tudomasulvételével teszem ol szavazasra a hatarozati javaslatokat. Aki el tudja
fogadni, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 15 igen és 2 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot
hozza:
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Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyilése

1. jovahagyja Nagykanizsa Megyei Jogu Varos kdzigazgatasi teriiletén a helyi
menetrend szerinti autébuszos személyszallitasi tevékenység ellatasara a
Zala Volan Zrt.-vel kotott 4/118-65/2012 szamu kozszolgaltatasi szerz6dés
2013. marcius 04. napi hatallyal k6z6s megegyezéssel toérténd modositasat
a menetrend valtozasara tekintettel az el6terjesztés ,A”. melléklete szerint,
2013. aprilis 1. naptdl az elbterjesztés szerint moddosulnak a
személyszallitassal kapcsolatos kdzszolgaltatas dijtételei.

Hataridé: 2013. februar 28.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel®s: Tarnok Ferenc osztalyvezetd, Varosfejlesztési Osztaly)

2. felhatalmazza a polgarmestert a Zala Volan Kozlekedési Zrt.-vel kotendd
jelen el6terjesztés ,C”. mellékletét képezbd kdzszolgaltatasi szerzdédés
modositas — melynek 1. szamu mellékletében az altalanos félhavi bérlet dija
4.065 Ft helyett 4.060 Ft - alairasara.

Hatarido: 2013. februar 28.
Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezet6, Varosfejlesztési Osztaly)

3. doént arrdl, hogy a személyszallitasi szolgaltatdsokkal kapcsolatos Zala
Volan Zrt.-vel kotott, modositott kdzszolgaltatasi szerzddés koltségvetést
erint6 mobdositdsait az dnkormanyzat 2013. évi koltségvetésében
szerepelteti az alabbiak szerint:



a 2013. évi koltségvetési tervezetben szereplé addbevételek elbiranyzatat a Zala Volan
Zrt. (D. melléklet) tajékoztatasa alapjan 6sszesen 37 500 e Ft dsszeggel
megemeli, a kéltségvetésben 60 000 e Ft tervezett kiadasi elSiranyzatot a
fentiek alapjan a Zala Volan tébblet igénye miatt 81 268 e Ft-ban sziikséges

szerepeltetni.
Tervezett igény kiadasi eldiranyzat: Mddositott eliranyzat:
normativ tdmogatas 40 000 e Ft normativ tdmogatas 40 000 e Ft
onkormanyzati tamogatas 60 000 e Ft Onkormanyzati tamogatas 81 268 e Ft
Zala Volan kézszolgaltatas dija: Zala Volan kézszolgaltatas dija:

100 000 e Ft 121 268 e Ft
Hatarido: 2013. évi koltségvetés elfogadasa
Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Tacsi Hajnalka osztalyvezetd, Gazdalkodasi Osztaly)

4. a Zala Volan Zrt. 2012. évet megel6z6 id6szakra vonatkozd
veszteségfinanszirozasi igényével nem ért egyet, a kdnyvvizsgaldi jelentés
elkésziltét kovetéen felhatalmazza a Polgarmestert a tovabbi egyeztetések

lefolytatasara.
Hataridé: 2013. majus 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelds: Tarnok Ferenc osztalyvezetd, Varosfejlesztési Osztaly)

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2013. évi koltségvetése (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivottak: intézményvezeték, gazdasagi tarsasagok vezetdi, Szita Laszlé konyvvizsgalé

Cseresnyés Péter: Egy elég hosszu el6készitd munka végén, vagy egyik jelentds allomasan vagyunk
akkor, amikor a kozgyilés meg fogja targyalni a kdltségvetést, 2013-as koltségvetés tervezetét. Elbtte
két alkalommal mar koérilbelll ebben a kérben volt beszélgetés, véleményeket hallgattunk meg, és amit
be lehetett épiteni, be is épitettlik. Annyit talan el lehet mondani réviden, hogy és talan osztalyvezetd
asszony is egyet ért velem, hogy az idei év attdl figgetlenil, és attdl fiiggden is - bar ellentmondasnak
tlinik, hogy mind a két fogalmat hasznalom -, hogy jelentés valtozasok kovetkeztek be 2013-ra az
Onkormanyzatok finanszirozasaban, de talan el lehet mondani, hogy bizonyos szempontbdl kénnyebb
volt, hisz jelentés mértékben csokkent a koltségvetés fédsszege. Eppen azért, mert a
koltségvetésiinkbd! kikeriilt a Varosi Koérhaz, miutan atvette az Allam, és kikeriiltek azok az oktatasi
intézmények, amelyeknek a fenntartasat ugyancsak az Allam vette at, igy nem éri el — de eléri —, a
koltségvetésiink éppen, hogy csak eléri 10 milliard Ft-ot. Ez korllbelll a fele annak, ami az elmult
években Nagykanizsan megszokott volt. A miikédési hianyunk nulla. Enszerintem most kénnyebb volt
ezt 6sszehozni, mint az elmult években és talan azt is lehet mondani, nem is jart komoly
érdeksérelemmel. A fejlesztési hiteleknek a nagysaga, az az el6z6 éviekhez hasonld, mert fejleszteni
akarunk. Aztan majd, hogy ebbdl mi valésul meg, azt megtatjuk, hisz ebben vannak palyazati részek is,
amit palyazatra akarunk felhasznalni. Fejlesztéseket tovabbra is terveziink. A belvarosrekonstrukciét
akarjuk folytatni. Ligetvarosban egy jelent8sebb beruhazast akarunk csinalni. Intézményeinkre tobb
pénzt akarunk forditani, mint a tavalyi évben. Utakra, jardakra is tobb pénzt akarunk forditani, mint az
elmult évben, sét azt lehet mondani, taldn az elmult években, mert van - sajnos azt kell mondani - hova
elkdlteni a pénzt. A szbveg énszerintem eléggé, mar a tablazathoz csatolt szOveges rész eléggé
képletes. ElImondja, hogy milyen nehézségekkel klizdéttiink, mit kell megtenniink az eléttiink levé évben.
Vannak olyan aprésagok, amik megvaldsitasa azért, hogy a varos a munkahelyteremtésben tovabbra is




jol szerepeljen, benne kell, hogy legyen a koltségvetésben, meg kell tenniink. llyen példaul a
munkahelyteremt6 tamogatdsra meghatarozott keretdsszeg. A tavalyi évben teljes egészében
kimeritettik. Ez tébb tizmillié forintot jelentett, de példaul ugye tudjuk azt, hogy a tavalyi évben kezd6dott
egy olyan beruhazas el, amelyik mar az év végére, de legkésébb jovére tobb mint szaz Uj munkahely
létrehozasat biztositia Nagykanizsan. Es én remélem, hogy ebben az évben is tudunk majd ilyen
munkahelyteremté tamogatast adni nemcsak a kanizsai kis- és mikrovallalkozéknak, hanem kbdzepes
méretl vallalkozasoknak is. Ezek utan megadom Marton Istvannak a szét.

Marton Istvan: A huszonegy néhany év 6ta én mindig az 1/1-es tablaval kezdem, ha a kéltségvetésré|
van sz6. Nagyon szomorUak azok a véltozasok, amiket az Allam elrendelt. Ezek, mondjuk, szamunkra
kivedhetetlenek voltak, ez kétségtelen. De csak azért, hogy akik néznek bennlinket, azért
informalédjanak valamennyire. Az illetékeket teljes mértékben elvette az Allam. Ez tavaly 97 millio Ft
volt. A helyi adéknal mondhatunk Osszességében egy szinten tartast, viszont nem mondhatjuk el
ugyanezt a gépjarmiadorol, illetve a személyi jévedelemadordl, mert ezen a rubrikan a varhato tavalyi
tény - egy kicsit furcsan hangzik, hogy a varhaté tavalyi tény, hat ugye nincs még meg az dsszesités,
majusban kell errél elszamolni a zarszamadassal — 920 millié helyett szerepel 146 millid. Most, ha csak
ezt a harom szamsort 0sszeadom, ez a tavalyi évben 4.643.000.000 volt és lett bel6le 3.862.000.000
nem egészen. Tehat ezek drasztikus csdkkenések. A koltségvetési hiany ebben a valtozatban, amit
megkaptunk utoljara, mert egy j6 héttel kordbban ugye egészen mas volt még, 2.036.000.000-t
meghaladé 6sszeg. Ez gyakorlatilag a teljes koltségvetésnek bd 20 %-a. Késébb majd beszélhetiink
arrol, hogy ugye, hogy mik az éves varhato kotelezettségterhek. Ez mindenesete hatalmas szam, amibdl
ugye hat a multkoriban még szerepelt miikddési célu hitelfelvétel is. Hala Isten ez mostanra mar kikerilt
belle. A késziték rajottek, hogy nem lehet, nincs ilyen. A mikddési célu és a fejlesztési célu
pénzmaradvany egyitt egy 601,5 millié Ft-ot tesz ki. Ez ugye fedezi egy olyan 30 %-at sem egészen a
telies koltségvetési hianynak. A nagyobb 0Osszeg, ami a hidnyt ilyen drasztikusra ndveli, az a
Nagykanizsa Fejlesztési Kotvény tobb mint 1 milliardja, illetve a tamogatas eléfinanszirozasi hitel
megkdzelité 300 millioja. Hat emellett mar a fejlesztési célu 73 millids hitelfelvétel alig téttel. Kett6 egyitt,
Osszeadjuk, ez, mint emlitettem, 2 milliard 36 és egynegyed millié Ft. Vagyis a teljes éves koltségvetés,
ami 10.041.000.000 b& 20 %-a. Tavaly, ugye itt harom oszlop van, a 2011-es évi teljesités, a 2012. évi
modositott eldiranyzat, illetve hat az idei javasolt. Na most ugye 2000, csak azért mondom, mert itt az
elébb elhangzott, hogy mint egy fele, hat nem, attél joval kevesebb. A 2011-es teljesités, az majdnem 22
milliard volt. A tavalyi, egy évvel ezelétti kdltségvetés még korhazastdl meghaladta a 25 milliardot. Es
miutan azt kivették, még igy is kozel 20,6 milliard Ft-ot fog kitenni. Nagyon nehéz elvégezni az érdemi
Osszehasonlitast. Hogy csak egy példat emlitsek. A dologi kiadas példaul a tavalyi évhez képest az
ideiben csokkeni fog durvan 1,1, 1,2 milliard Ft-tal. Ez Ugy ranézésre nagyon szép szamnak is tlinhet, de
hat ugye lényeges létszam atcsoportositas tortént, mert egy olyan 60 fével kisebb lett a hivatal Iétszama,
mint korabban volt. Bar ugye a csokkenéseket tételesen kimutatjadk - itt majd arrdl is késébb
beszélhetiink - viszont, hogy ez honnan csokkent ide, az nem szerepel. A mult hetihez képest jelentds
elbrelépést latok a Délzalai Vizmi Zrt. és Csatornahal6zat hasznalat dij fizetésénél, mert szerintem ez
tartésan tlrhetetlen volt, hogy még egyes varosok sok szazmilliés, nagyobbak meg milliardos
bevételekhez jutnak a Vizm(in keresztil, addig a multkoriban még csak 32.236.000 Ft volt beallitva, ami
mostanra némi 6rdomoémre megkdzeliti a 300 millidt, tehat tdbb mint kilencszeresére nétt ennek az
O0sszegnek. Csak azt nem tudom pontosan, mert nem ismerem a részleteket, mivel azok nincsenek
nyilvanossagra hozva, hogy mi tette ezt lehetévé, hogy hirtelen mintegy 270 milliés nGvekmény legyen a
viz és csatornahasznalati dijaknal. Az igazsag az, hogy rendkivil részletes és alapos munkat végeztek,
akik ezt csinaltak. Talan mar ez a béség zavara is, mert szaporodnak, szaporodnak a mellékletek és hat
egyre nehezebb ezeket attekinteni. Na de azért itt a cél- és altalanos tartalék alakulasanal van egy-két
furcsasag. Tobbek kdzott az, hogy a kdltségvetésiink olyan 40 %-ra csdkkent, de a polgarmesteri keret 9
milliérél 12 milliéra. Tehat feladatfogyas, de hatalomnévekedés meg b6 egyharmadot tesz ki. Nagyon
szomoruan konstataltam a verseny- és élsportra betett 50 millid Ft-ot. Aki emlékszik ra, az taldan még
tudja, hogy 2009-ben ez az 6sszeg, ez 100 millié Ft-ot tett ki. Meg is latszott akkor a sport helyzetén,
meg hat most is meglatszik az a tavalyibdl valamivel tébb 6sszeg, mint amit az ideibe betettlink. Most
mar gyakorlatilag NB-s csapata alig van varosunknak. Mikoédési célu hitelkamatra azért be van téve
rendesen, holott ugye nem veszink fel. Hat nyilvan ez a likvid folydszamlahitel, de itt két soron fut. Tehat
folydszamlahitel is fut, meg mikddési célu is. A kettd egyitt tébb mint 30 millié forint. Azért ez szerintem
némi magyarazatra szorul. Még a beruhazasi hitel kamata is 275 millié Ft-ra duzzad. Ami engem nagyon



meglepett, hogy a Varosi Televizié Gzemeltetésére fordithaté dsszeg a tavalyi b6 41 milliorél lecsdkkent
33,5re, mig a Kanizsa Ujsag, ami 28.560 eFt-ba keriilt tavaly, 31 millié forintot kap az idei évben.
Gyakorlatilag mar nem kell neki még egy év és a ketté dolog 6ssze fog érni. Azért a két dolog kozott
szerintem, nem mintha én maradéktalanul elégedett lennék a TV miikddésével, de azért nagyon, nagyon
jelentds kulonbség van. Nézhetnénk itt sok mindent. Errdl tényleg érdemes lenne akéar reggelig is
beszélgetni, de ha megnézzik az addssagot keletkezetd Ggyletek utani fizetési kotelezettségeket — ez
ugye a 7-es melléklet —, itt két arfolyam van. Nagyon jo, hatha nem latom, hogy a figyelem kielégité
szintl, akkor tényleg kénytelen leszek hosszasan beszélni, mert errél akar reggelig is lehetne,
kétségtelen. Tehat az adossagallomany konyv szerinti értéken is szerepel benne, illetve a tavaly
december 31-i svajci frank arfolyamon. Annak az eredménye az, hogy a t8ketdrlesztés, az majdnem
félmilliard ebben az esztendében. A téke- és kamattorlesztés pedig egyutt tobb mint haromnegyed
milliard forint. Akkor, amikor ilyen kicsi a varosnak a koltségvetése, az adéssagok meg, ugy nézem, hogy
korulbelll olyan szépen nének, mint amikor még kétszer, két és félszer ekkora volt. Nagyon szépen
hozzak ki a munkatarsak az elméleti okoskodast a széveges részben. Ugye ki is hozzak azt is, amit mar
emlitettem, hogy a telepulési 6nkormanyzat, vagyis hat Kanizsa altal beszedett ado, gépjarmiado, az
225 millié Ft-tal kevesebb a tavalyihoz képest. Hat, alatta van egy mondat, ami azért ezt arnyalja,
szerintem nem tul jol. Fenti csdkkenés az Allam altal atvett feladatok miatt nem okoz pénziigyi zavart
még a csokkend bevételi volumen mellett sem. Hat, ez ugye nem igaz. Ez kiderdlt azokbdl a szamokbdl
is, amiket Onok irtak le és én csak ismertettem, mert okoz bizony komoly gondokat. A hitel, az
Ujratermelddik és néni fog szépen. Ez jelenti azt is, hogy a kdvetkez& évre mar egy olyan 60-70 millidval
Iényegesen tobbet kell torleszteni, mint az idei évben, amikor egyébként tényleg sokat kell tenni. Itt a
szocidlis feladatok a 11. oldalon részletezi, hogy héat bizony egy 60 millié Ft-tal ez is kevesebb, mint volt
a tavalyi. En még emlékszem ra és kapunk az Allamtél 172 millié Ft-ot ra, hogy amikor a szocialis és
szocialis jellegl feladatokra 2009-ben kozel egymilliard Ft-ot forditott a varos és ezzel negyedikek
voltunk a megyei jogu varosok soraban, ami a szocialis érzékenységet mutatta. Hat ez most mar bizony
nem igy van. A kozoktatasi feladatoknal, az 6vodaknal is Iényegesen kevesebb igényelhetd. Aztan
kiderdl itt a 12. oldal lap alja felé, hogy a Magyarorszag 2013. évi kézponti koltségvetéseérél szol6 térvény
alapjan 6sszesen 1 milliard 351 és félmillié allami tamogatas lehivasara jogosult az dnkormanyzat ez
évre, mig a tavalyi évben ez 3 milliard 600, durvan 44 millié forint volt. Annyit igényelhettlink és kaptunk
meg. Kbézte van majdnem 2,3 milliard Ft csbkkenés, ami ugye a mi bevételeinket csdkkenti ennyivel. A
kdézoktatasanal a lap aljan egy olyan mondat szerepel, ami egyszer(ien felfoghatatlan és elfogadhatatlan.
Megjegyzendd, hogy a fenntartévaltas pénzigyileg kdénnyebbé teszi a varos miikddését, ugyanakkor
lehetéség marad a KIK és TOK szervezeteken keresztiil az intézményekre val6é fokozott ratekintés és
jelzéseink megtételére. Na most, ha ilyen szépen kimutattak rengeteg szamot, akkor, ha itt van
kdnnyebbség, akkor mekkora az a kdnnyebbség? Miért nincs itt kimutatva? Lehet ezen mosolyogni, de
azt hiszem, ez egy egészen jogos kérdés. Hat, tamogatasok allamhaztartason belllrél, mikdodeési,
felhalmozasi céloknal a mikodési célu tamogatasok kozott szerepelnek még az Eurdpai Unids
palyazatok utjan elnyerhetd 6sszegek. Hat, gondolom most ez térvényi valtozas miatt van ez igy, mert
régebben ezek nem itt szerepeltek, hanem a felhalmozasi céltaknal. Erdekes tablazatok is vannak,
példaul itt a 13. oldal lapaljan mikddeési célu pénzmaradvany - Korszerll 6vodai projekt 1.747.000, utana
van egy gyonge 20 milliés, 14 milliés tétel, majd 4. sor - egyéb koétott felhasznalasa pénzmaradvany
245.000.000 forint. Tehat, amikor ugye kiirjak a kicsi szamokat tételesen, a nagy szamok mogétt meg
nem tudjuk, hogy mi van. Erdemesebb lett volna kibontani, nem pedig a 250-et, vagy a kétszazad részét
kibontani és utana nagyobb 6sszeget meg egybehagyni. Ugyanilyen a kévetkezd sor is, pénzintézeti
forrasbdl nem finanszirozhatd kiadasok fedezete 264.000.000 Ft. Itt mar emlitettem érintélegesen a
személyi juttatdsoknal, hogy a Nagykanizsai Jarasi Hivatal 45 allashelyet, a Klebesberg
Intézményfenntarté Kézpont 5 allashelyet vett at, tovabba a tavalyi évben nyugdijba vonulas, vagy mas
okokbdl meglresedett 10 allas megszintetésre kerllt. Vagyis ez 60 fés létszamcsokkentés. Hat, olyan
igényelne, hogy az elébb emlitett 1. vagy az elején emlitett 1. tablanak az 6sszegeit, realitasat meg
tudjuk itélni. Dologi kiadasok - a 15. oldal els6 fejezetében a varosvezetés tovabbra is fontosnak tartja,
hogy a varosrél az elkdvetkezendé idészakban is pozitiv kép alakuljon ki, mely rendkiviil fontos. En
kib6viteném azzal, hogy lenne a befektetbk szempontjabdl, ezért a kommunikaciéra, hirdetésre,
varosmarketingre tervezett elSiranyzatok esetében a 2012. évi adatok kerliltek alapulvételre. Es itt jon a
felhaboritdé. Megfontolandd, hogy az évkdzben ezen soron, ha a tdbbletbevételek ezt lehetévé teszik,
eléiranyzatainkat emeljuk. Hat, ez bizony tdbmény cinizmus. Ezen az oldalon a Varosfejlesztési Osztaly



és Vagyongazdalkodasi Iroda dologi kiadasai kézott rendszeresen visszatér az, hogy az IKI-t6l atvett
feladatok. HEMO, Varosi Kézfiird, Kodaly Zoltan Miivelédési Haz. Hat, azért azt kzolni kell Ondkkel,
hogy az IKI, az tizegynéhany esztendeje mar nincs a varosban. Ejtettink szé6t itt az
adossagtorlesztésnek a helyzetérél is. Egyébként az el6készitd anyag, az tényleg azt kell, hogy
mondjam, hogy kifejezetten szép, joval szebb, mint amilyen volt az elé6z6 esztendei, de a kicsivel
kevesebb lehet, hogy tobb lett volna. Bar én azt sem vitatom, hogy ezeknek jo része kotelezé jellegi.
Osszefoglalva azt kell, hogy mondjam, hogyha az egy évvel ezel6ttihez képest a koltségvetésiink 60 %-
kal csokkent, akkor mindenféle hitelatvallalasi, allami hitelatvallalasi dologgal egyiitt is a hitelcstkkenés,
akarhogy is nézem, maximum 30 % és hihetetlen sok egy 10 milliardos kéltségvetéshez. Még a 20-25-
hoz is sok volt, de ehhez meg elképesztéen sok. Kétségtelen, hogy ahogy a kdnyvvizsgalo dr, Szita dr is
ramutatott, a hitelfelvételi plafont nem érjiik el, de az nem azt jelenti, hogy majdnem koételezd kimeriteni.
Ami viszont érdekes és tulajdonképpen aggasztd, marmint kormanyzati szintre vetitve a dolgokat, a
kényvvizsgaloi anyag 3., bocsanat 5. oldalanak utols6 mondta ugy hangzik, hogy a bevételeken beliil a
kotelezé feladatok részaranya 26,5 %, az 6nként vallalat feladatoké 71,9 %, az allamigazgatasiaké pedig
1,6. Na most, ha ezt nézziik, hogy majdnem 72 % az 6nként vallalt feladatokra a koltségvetésben
szereplé 0sszeg, én nagyon félek attdl, hogy a kodvetkezd megszoritasoknal a mar eddig is jelentésen
megnyirbalt terlletet tovabb fogjak nyirbalni. Ennek most én nem akarom a részleteit kifejteni, de ha
odajutunk, akkor majd emlékeztetem Ondket arra, hogy én mire gondoltam ezzel kapcsolatban.
Kdszdénbm a figyelmet.

Cseresnyés Péter: Harom dologra szeretném félhivni a figyelmet, hogy targyi tévedésbe olyan nagyon
ne essink. A feladatok és a finanszirozas szalddja az elmult évekhez képest pozitiv. Tehat tdbb allami
hozzajarulas van a felmerilé feladatokhoz, mint volt. Aki magat szamokhoz ért6 embernek tudja, az
kiszamithatta volna. Vizm(itél sok szazmilliés bevétel mas varosokban - én azért megkérdezném azt,
hogy az térvényes-e a jelenleg hatalyos torvények szerint, amire esetleg utalt. 40 %-at at fogja vallalni a
hitelallomanyunknak alsé hangon, tehat minimum 40 %-at &t fogja vallaini az Allam, tehat innét kezdve
mar az sem igaz, amit az elébb hallottunk. Es mi gy terveztiik, hogy fél évig nem térténik meg, de
remény van arra, hogy negyedév végére ez meg fog térténni. Tehat nem biztos, hogy olyan nagy
koltségei lesznek a meglevé hiteleink torlesztésének, mint az példaul a koéltségvetésben van. Most
el6szor akkor, még miel6tt megadnam képvisel§ uraknak a szét, a Pénzligyi Bizottsag részérdl, miutan
Bene képvisel6 ar, elndk ur beteg, ezért megkérem, hogy Sz6lési Marta ismertesse a Pénzlgyi
bizottsdgnak a véleményét. Utana pedig kérem majd Szita urat, hogy mint kényvvizsgalé mondjon a
koltségvetéshez néhany szét. Ezzel kellett volna kezdenem, elnézést, de nem vettem észre a Csabat és
akkor innét kezdve meg folborult a rend.

Szo16si_Marta Piroska: A Pénzlgyi Bizottsag a varos 2013. évi koltségvetésének el6ttink allé
el6terjesztését 5 igen egyhangu szavazattal a kdzgyllésnek targyalasra és elfogadasra javasolja. A
Pénzlgyi Bizottsag a kovetkezd véleményt fogalmazta meg: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Pénzlgyi
Bizottsaga a varos 2013-as évre vonatkozd koltségvetésének osszefliggéseit bevételi és kiadasi
oldalanak tételeit atvizsgalva, azt megtargyalva az aldbbi megallapitast teszi: A 2013-as évre vonatkoz6
koltségvetési elbterjesztés a kdzgyllés altal elfogadott koncepcidban meghatarozott elvek, célkitliizések
figyelembevételével az allamhaztartasrol szélé 2011. évi CXCIV. tv. és a végrehajtasara kiadott
Kormanyrendelet el6irasai alapjan kerilt Osszeallitasra. A koltségvetésben szerepeltetett bevételi
eléiranyzatok ismeretében a bizottsag megallapitja, hogy a zavartalan miikddtetés feltételei a feladat-
ellatasi és finanszirozasi struktira jelent6s atalakitasa mellett is biztositottak. A kézhatalmi bevételek és
a kozponti koltségvetésbdl kapott tamogatasok cstkkenése pénzligyi zavart nem okoz, hiszen ez az
ellatandod feladatok korének egyideji mérséklédésével jar egyltt. Az idei évben végrehajtasra kerll6
adossagkonszolidacid olyan tovabbi tehercsdkkenést jelent az dnkormanyzat szamara, mely a varos
gazdalkodasi lehet8ségeit hosszabb tavon is javitja. A koltségvetési tervezetben szereplé mikddési,
kiadasi elbiranyzatok el6z6 évihez viszonyitott jelentds csOkkenése nem kizardlag az allami
feladatatvételbdl ered, hanem a tervadatok meghatarozasa soran a koncepcidban szerepld szigoru
takarékossagi elvek és az el6zd évek racionalizalasi intézkedései hatassal vannak ra. A fentiek
ismeretében megallapithatd, hogy az énkormanyzat a 2013-as évben teljesiteni tudja a Magyarorszag
gazdasagi stabilitasarol szélé 2011. évi CXCIV. térvény azon elbirasat, mely szerint a koltségvetésben
mikodeési hitelfelvétel nem tervezhetd. A felhalmozasi kiadasok kdzott szerepld tételek jellemzéen unids
tamogatasu fejlesztési programokhoz kapcsolédnak. A tamogatas mértéke a legtdbb nagyprojekt




esetében meghaladja a korabbi szintet. A fedezetvizsgalat szempontjab6l megallapithaté az
elkdvetkezendd évekre vonatkozdan, hogy a tervezhetd sajat bevételek még akkor is lehetéséget adnak
a kotelezettségek teljesitésére, ha a mar felvett hitelek téke-, illetve kamatfizetési vonzata emelkedd
mértékii lesz. Osszességében a bizottsag megallapitja, hogy a 2011. CXCIV. térvény 10. § (4) bekezdés
szerinti mikddési hitel tervezésével kapcsolatos tiltd rendelkezést betartva is biztositott a varos
mikodéképességének fenntartasa. Megvaldsulnak a koncepcidéban megfogalmazott rendkivil takarékos
gazdalkodas szempontjai, és ezek alapjan a bizottsag a kozgyllés szamara elfogadasra javasolja
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2013. évi koltségvetését.

Cseresnyés Péter: Szita LaszI6t kérem, akkor a mikrofonnal legyen szives, mondja el a kdltségvetésrdl
a véleményét.

Szita Laszlé: A varos 2013. évi koltségvetési rendelettervezetét fellilvizsgaltuk, a jelentéslinket
elkészitettiik és rendelkezésre bocsatottuk. A kdnyvvizsgalat feladata az volt, hogy meg kellett nézni,
hogy mennyiben felel meg a rendelettervezet a jogszabalyi el6irasoknak, az el6iranyzatokat hogyan
alakitottak ki, a pénzigyi helyzetet milyen tényez6k befolyasoltak, a koltségvetés egyensulya hogyan
volt biztositott és a koncepcidban tervezett feladatok hogyan valésultak meg, hogyan kerlltek beépitésre
a rendelettervezetben. Vizsgaltuk tovabbiakban azt is, hogy az egyes adatallomanyok &sszetétele, az
hogyan felel meg a jogszabalyi kdvetelményeknek. Ugyanakkor a rendelettervezetet célszer(iségi,
gazdasagossagi és hatékonysagi szempontbdl nem ellenériztik, mivel ez nem képezi a
kényvvizsgalonak a feladatat. A jogszabalyi megfelelésségre a kdvetkezdket szeretném elmondani, hogy
a koltségvetés tervezését milyen jogszabalyok hatarozzak meg. Alapvetéen az allamhaztartasi térveny,
Magyarorszag stabilitasi torvénye. Ezen kivil Magyarorszag helyi énkormanyzatirdl széld torvény,
valamint a 368-as Kormanyrendelet, amely az allamhaztartasi térvény végrehajtasat szabalyozza,
hatarozza meg. A koltségvetés szerkezetét az allamhaztartasi toérvény 23. § (2) bekezdése mondja ki,
amely a tavalyihoz képest alapvetéen valtozott olyan szempontbdl, hogy a tovabbiakban ebben az évben
be kellett mutatni még azt is, hogy a koltségvetési bevételeken és a kiadasokon belll a kotelezd
feladatok, az onként vallalat feladatok és az allami, allamigazgatasi feladatok hogyan, milyen formaban
kerlltek megbontasra. Mivel ez egy Uj feladat volt, ezért ennek a megbontasa elég nehézséget okozott
szinte minden dnkormanyzat szamara. A tébbi kotelezettséggel, amit az allamhaztartasi toérvény eléir, a
jelenésiink részletesen foglalkozik, erre nem szeretnék kitérni. Osszességében a jogszabalyi
kotelezettségrél azt tudnam elmondani, hogy az elbterjesztési rendelet ezeknek a kdvetelményeknek
megfelel. A koltségvetési koncepciot a képviselbtestilet 2012-ben elfogadta, a rendelettervezet beépililt.
A polgarmester Ur id6ben terjesztette a rendelettervezetet a kdzgyllés elé és az atmeneti idészak adatai
is beéplltek a koltségvetésben. Ezek utdan néhany dolgot hadd emlitsek meg, hogy a tervezést
alapvetéen milyen valtozasok befolyasoltak. Alapvetéen befolyasoltak azt, hogy 2013. januar 1-jétdl
bevezetésre kerllt a feladatfinanszirozés. Tovabba érinti majd az Onkormanyzatot 2013-ban az
adoéssagkonszolidacié. Tovabba befolyasolta az oktatasi intézményeknek az atadasa a Magyar Allam
javara, a jarasi rendszer kialakitasa és a pénzlgyi szabalyozas valtozasa. Tehat mindezeket figyelembe
kellett venni a koltségvetés tervezése soran. A pénzlgyi szabdlyozasban egy alapvet6 mddosulas
tortént, mégpedig az az elé6zd évhez képest, hogy a normativ allami hozzajarulas helyett a
feladatfinanszirozas keretében agazati feladatokhoz és az ©nkormanyzat altalanos mikodéséhez
tamogatasokat, normativakat biztositottak a kdzponti koltségvetésbdl és ezek felhasznalasi kétottséggel
jaré normativak. Tehat csak erre a célra lehet felhasznalni ezeket a tamogatasokat, mig az elmdlt évben
ugye ez a normativ allami felhasznalas, ez kotottség nélkili volt. A feladatfinanszirozasnak a kétottsége
ugye azt jelenti, hogy ezekrél el kell szamolni a 2013. beszamold készitése alkalmaval és mas célra
ezeket nem lehet felhasznalni. Most ez egyértelmlen azt is jelenti, hogy amennyiben a felhasznalasa
nem térténik meg, abban az esetben az is bent van, hogy ezt vissza kellene fizetniiik. Es mi hatarozza
meg a feladatfinanszirozast? A feladatfinanszirozas, az a kételezd feladatokhoz kapcsolddik. Ezeket a
kotelezd feladatokat pedig az dnkormanyzati térvénynek a 13. §-a egyértelmien meghatarozza. Ami
nem tartozik ebbe kérbe, az vagy az énként vallalt feladatokat képezi, vagy pedig az allamigazgatasi,
allami feladatokat. A pénzigyi helyzetrdl a kdvetkezéket tudnam a tisztelt kozgyilésnek elmondani. Az a
felllvizsgalat alapjan latszik és az elGterjesztésbdl is kiderll, hogy az oOnkormanyzat 2013. évi
kéltségvetése ugye forrashianyos. A forrashiany a 467.035 eFt finanszirozasi kiadasokat is figyelembe
véve, ahogyan itt elhangzott, ez 2.036.284 eFt. Megnéztik azt is, hogy ez hogyan érinti a miikodési célu
koltségvetést és a felhalmozasi célu koltségvetést. A miikddési célu koltségvetésben ez 280.581 eFt



volt. A felhalmozasi célu koltségvetésben 1.755.703 eFt. Ahogy elhangzott, ez a hiany, megnéztik azt is,
mekkora a koltségvetés f66sszegéhez viszonyitva, ez 20,3 %-ot tesz ki. A forrashianybdl a mikddési
célu koltségvetésben a belsd finanszirozasnak minésilé eléz6 évi pénzmaradvany ugye 544.523.eFt
volt. Ez a felhalmozasi célu koéltségvetésben 57.034 eFt és a felhalmozasi célu koéltségvetésben az
addssagot keletkeztetd hitel 1.434.727 eFt-ot tett ki. Megnéztik azt is, hogy ez a hitelfelvétel, illetve a
hitel tervezése, ez a stabilitasi torvény kdvetelményeinek hogyan felel meg és végil is 6sszességében,
mivel egy része kotvénykibocsatas. Ugye ez mar 2011-ben megtértént, ennek a Volksbankkal tortént
szerz6désnek a megkotése. Ezen kivil a Raiffeisen Banknak egy fejlesztési hitel szintén mar
megkotésre kerilt. Ez 73.177 eFt-ot jelentett. Tehat ez azt jelenti, hogy nem egy Uj hitelt kellene vagy
kdtvényt ilyenkor kibocsatani. Es ugyanakkor van ott még egy 288.834 eFt hitel, ami az EU-s
tamogatasoknak az eléfinanszirozasat jelenti. A stabilitasi torvény pedig kimondja, hogy az EU-s
tamogatasok eléfinanszirozdsahoz és az Onrészéhez, amennyiben hitelt kivan igénybe venni az
onkormanyzat, nem kell a Kormany el6zetes hozzajarulasa. Tehat mindezeket figyelembe véve a
tervezett 1,4 milliard hitelhez a Kormany el6zetes hozzajaruldsa nem sziikséges. Ugyanakkor
megfogalmaztuk azt is, hogy kockazatot jelent a kotvénykibocsatas esetleges meghiusulasa
véleménylnk szerint, mivel a stabilitasi térvény kimondja, hogy amennyiben a hitel vagy a koétvény,
ugynevezett kotvény rabocsatasa ugye ,nem valésul meg”, abban az esetben ez egy Uj hitelnek minéstil
mar. A masik pedig, amit hozza szeretnék tenni, szintén a stabilitasi térvény 2013-mal torténd
modositasabdl adéddan arra szamitani kell, hogy januar 1. és marcius 31-e kdzott a térvénybdl adéddan
ugye hitelt nem lehet még felvenni, ugyanis erre figyelembe kellene venni. Ugyanakkor megnéztik azt is,
hogy a mikodési célu koltségvetéshez hogyan alakul a forrasa. Az lathatd, hogy az 544.423 eFt
pénzmaradvany, mint bels finanszirozas, hogyha figyelembe vesszik, akkor tulajdonképpen tdbblet
keletkezik ezzel egyidejlileg a mikodési célu koltségvetésben. Ennek a tdébblete 318.257 eFt. Ez viszont
a koltségvetésben atcsoportositasra keriil a felhalmozasi célu koltségvetésében. Ugy latjuk, hogy ezzel a
pénzmaradvany, el6z8 pénzmaradvany a muikddeési koltségvetéshez stabilan végrehajthatd. Tehat igy
azt is lehetne mondani, hogy hitelt valéban tényleg nem tartalmaz, de a hianyt viszont az el6zd évi
pénzmaradvany mindenképpen finanszirozni tudja. A stabilitasi térvénybdl adédéan megnéztik azt is,
hogy mennyire felel meg a hitel visszafizetési kotelezettség a sajat bevételekhez viszonyitott aranyaban.
Ennek az aranya ugye 50 % alatt kell, hogy legyen. Tehat 50 % felett nem lehetne mar, hogyha a fizetési
kotelezettség az egész futamidére vonatkozik. A 2013-ban ennek a részaranya 12,3 %. Tehat a
visszafizetési kotelezettség ebben a sajat bevételekbdl finanszirozhaté. A koézgyillés hatarozatban
allapitia meg ehhez kapcsolédéan a bevételeket. Ugye ez is pozitivan értékelhet6. A tovabbiakban
megnéztik, hogy a koltségvetésben az egyes bevételek hogyan finanszirozzak a koltségvetést. Az
lathatd pont a szabalyozas valtozasabdl addddan, hogy a helyi adéknak a szerepe, ez megnétt a
koltségvetésben. Ennek a részaranya 36,8 %. Lényegét tekintve, hogyha finanszirozasi oldalrdl nézzik
meg a helyi adok szerepét, tulajdonképpen ez az a bevételi forma, bevételi nem, amely biztositja az
Onként vallalat feladatoknak a finanszirozasat és az allami, allamigazgatasi feladatoknak a
finanszirozasat, mert hiszen a kotelez6 feladatok, azok ugye tamogatasért feladatra jonnek, a kiiadasok
kozo6tt ugyanuagy vissza kell tervezni. Tehat gyakorlatiiag ez az egy helyi adénem, meg az egyéb
bevételek, természetesen sajat bevételek, amelyek biztositjak az 6nként vallalt feladatoknak a
finanszirozasat és ellatasat. Ezért a helyi adé szerepe valéban jelentésen megnétt. A normativ
tamogatasok részaranya, amit az agazati feladatokhoz kotelez6 tamogatas, ez 11,4 %. Normativ kotott
felhasznalasi tdmogatasok pedig 6,2 %-ot tesznek ki. A mikddési céli tamogatasok 5,9 %-ot jelentenek
és a mikodési bevételek 8,7 %-ot tesznek ki. A felhalmozasi célu koltségvetésben legnagyobb
részaranyt, legnagyobb Osszeget a targyi eszkdzok, immateridlis javak értékesitése jelenti. Ugy
értékelhetd, hogy ezek O&vatosan Kkerlltek tervezésre és varhatéan ebbdl a targyi eszkdzok
értékesitésebdl, a foldértékesitésekbdl tervezett bevételek varhatéan teljesilni fognak, ugyanis mar
szerencsére nem tartalmazzak azokat objektumoknak és kiilonb6zd éplleteknek az eladasat, amit az
el6z6 években gyakorlatilag ilyen fiktiv’ bevételnek Ilehetett szamitani és minésiteni. A
pénzmaradvanynak a részaranya, ahogy sz6 volt réla, ez a belsé finanszirozas, ez 6 %-ot tesz ki. A
kéltségvetési kiadasoknak a mikddésre a 73 %-a dsszes elSirdnyzatnak kerult tervezésre. Felhalmozasi
célu koltségvetésben 22,4 % részarany jelentkezik és a finanszirozasi kiadas, ami az adéssagszolgalatot
jelenti, az 4,6 %-ot tesz ki. Ezt ugy lehetne mindsiteni, hogy 6sszege, az ugyan 467.035 eFt, de a 10
millidrdbdl - viszonyitva - ez nem egy jelentds részaranynak mindsithet6. Végul is a kényvvizsgalat,
felllvizsgalat alapjan jelezni kivanja azt is, hogy az altalanos tartalék elSiranyzata, ugye az
elGterjesztésbdl 1athatd, ez nulla forint. Ez a koéltségvetés feszitettségét is jelenti, mert hiszen minden
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feladatra tervezve van. Nincs olyan tartalék, amely az évkézben nem tervezhetd, vagy a mostanra,
évkdzben nem tervezhet6 feladatokra és az esetleges bevételkiesésekre igy fedezetet tudna nyujtani. A
normaszoveget felllvizsgalva észrevételt nem tesziink és dsszességében a véleményink a kdvetkezd.
Errél a rovid jelentésiink tér ki. Véleménylnk szerint Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
2013. évi koltségvetési rendelettervezetének elbterjesztésére vonatkozd elbirasoknak megfeleléen
tortént. Tartalma 6sszhangban van a jogszabalyi eldirasokkal. Nem jutott tudomasunkra olyan lényeges
informacié, amely a bevételi és kiadasi eléiranyzatok megalapozottsagat érintené. Es mindezek alapjan
a kényvvizsgalat megitélése szerint a rendelettervezet rendeletalkotasra alkalmas.

Sajni_Joézsef: Hat, a szakérté Gr utdn most megszdlalni nem egyszer(i dolog. En pedagdégusként
megprobalom azért a magam eszkozeivel, és érveivel ezt a koltségvetést a magam madjan elemezném.
Az egyik talan, amit elmondanék az elején, az, hogy egy mindenkori programot adé tébbségnek ugye a
felel6ssége az, hogy a koltségvetés, az hogy all 6ssze és a meghirdetett programhoz hogyan illeszkedik
az adott évnek a koltségvetése. Egyuttal ugye az is vilagos, hogy egy éves koltségvetésnek
valamennyire jelezni kell azt, hogy milyen iranyban probal az énkormanyzat fejlédni, fejleszteni. Mik azok
a fébb vonalak, ami mentén az adott évet tervezi. Most ezzel kapcsolatosan az els6 észrevételem
mindjart az, hogy ha meg mondom §&szintén, olyan nagyon nem latom azt, hogy mik azok a 6
csapasiranyok. Mi az, ami tulajdonképpen ebben az évben akar a meghirdetett programbdl is a
megvalositast célozza. Kezdeném talan azzal, hogy ami egyrészt engem itt ebben a dologban, tehat ami
pozitivum, az egyértelmiien az, hogy azok a szocialis kiadasok, amelyek tervezve vannak, azokat én
nagyon jonak tartom, hiszen a varosban nagyon sokan vannak olyan raszoruldk és talan egyre tébben is
lesznek, aki szamara rendkivlil fontos az, hogy az &nkormanyzat megfelel6 ernydt biztositson,
tamogatast biztositson és ezek jelen pillanatban a koéltségvetés ezeket tartalmazza. A masik, hogy a
koltségvetésében én azt vartam, hogy a munkahelyteremtéssel kapcsolatosan lesznek majd olyan bent
lévénél nagyobb volumenl tételek, amelyek a munkahelyteremtést el6segitik. Na most, hogyha azt
vizsgaltam, hogy a 23. oldalon a szdveges beszamoléban az dnkormanyzat milyen bevételekkel, sajat
bevételekkel szamol és azt is néztem, hogy milyen bevételekkel szamol hosszabb tavon - ez itt 2016-ig
van megadva —, akkor azt latom, hogy tulajdonképpen a 2003-as szinten tervez 2016-ig. EbbdI
szamomra az jon le, hogy nagy valdszin(iséggel az dnkormanyzatnak nem lesznek sajat bevételei, vagy
nem meri tervezni a sajat bevételeit nagyobb volumenben. Ha most nem lesznek nagyobb bevételei,
akkor azt jelenti, hogy elvileg tehat akkor nem lesz munkahely sem t6ébb, ami fizet6képes lenne, amibdl
adédoan, amibdl stb. bevétele van az Onkormanyzatnak. Most valahol akkor én ezt egy kKicsit
ellentmondasnak érzem. Mert ha én Ugy tervezek, hogy nem, akkor valoszin(i, hogy ez egy pesszimista
tervezés és akkor én elvileg tehat maganak a munkahelynek a gyarapodasat is, mondhatom azt, hogy
pesszimistanak vagy pesszimistan fogom fel, és nem latom flggetlendl attél, hogy milyen
makrogazdasagi kdrnyezet, és egyéb van, én azért ezt szerettem volna ezt ennél optimistabban latni, és
ennél optimistabb szamokat latni. A masik, ha a bevételek nem nének, akkor tulajdonképpen a kiadasok
sem igazabdl néhetnek, mert akkor valdszinl, hogy ennek valahol egalba kell lenni. A kiadasokkal
kapcsolatosan. Ja és akkor itt van még egy olyan tétel, amelyik azt, tehat a dijbevételek kiesésénél itt az
Okmanyirodara vonatkozéan van egy olyan kitétel, hogy a talajterhelési dij emelése fogja majd ezt
kompenzalni. Hat, megmondom &szintén, rendben van, egy jogszabaly most tizszeresére emeli a
talajterhelési dijat. En ugy gondolom, hogy ez fizetési problémat fog okozni. Hogy azon tul milyen
problémat, azt nem tudom, de én egyetértek azokkal, akik azt szeretnék, hogyha akinek van lehet6sége,
az igenis kdsson ra és hasznalja a csatornat. De itt tébben vannak, akik ra szeretnének koétni, csak hat
mit tudom én, ennek vagy anyagi vonzata, vagy egyéb mas olyan valamit 6k nem tudnak vallalni.
Ugyhogy énnekem ez az ilyen kompenzalas nekem ez nagyon kétséges. A kiadasoknal én azt eléggé
sajnalatosnak tartom vagy latom, hogy itt a kdnnyvizsgalé ugyan azt mondta, hogy tovabbra is, illetve
feladatfinanszirozas van, de én ugy latom, hogy, ja igen, igaz, tamogatas, tehat igen, de viszont beliil
feladatfinanszirozas helyett itt bazisfinanszirozas van itt az intézmények tekintetében, amit én nem tartok
jénak, mert az intézmények kozti eltérés, az egyértelmii volt és egyértelmi most is. En gy hiszem, hogy
ez konzervalja, tovabb fogja konzervalni a kiildnbségeket az intézmények kdzott. Ugy hiszem, hogy erre
jobban oda kéne figyelni és egyébként is az intézményeknek, féleg az azonos feladatot ellato
intézményeknek igencsak meg kellene vizsgalni, hogy azok a kiadasai, amelyek 6sszevethetdk, vagy
azok a paraméterei, amelyek dsszevetheték, ezek miért kildnb6z6ek, mert ilyen is tapasztalhato. Tehat,
hogyha én mindig bazisfinanszirozok, akkor konzervalom a kiildnbséget és ez nem j6 dolog. Egyes
intézmeények jél jarnak, masok pedig nem. A felujitasi kiadasoknal pedig szintén elmondanam, hogy ugy
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hiszem, hogy ennél, amilyen allapotban vannak intézmények, és egyéb mas is, hat ennél tobbet
igényelne ezeknek a rendbetétele annak ellenére, hogy itt most az ut- és jardaval kapcsolatban sziletett
egy ilyen kompromisszum, hogy ezeknek a rendbetételére, amit én magam is elvileg, hogyha ennyi pénz
van, akkor tudok tamogatni. A bevételkiesésnél ugye itt az évoda esetében a tamogatas, és ezért itt
talan konyvvizsgalé ur, nem tudom, egyetért velem vagy nem, mert én ugy latom, hogy itt a
teljesitménymutatdék helyett most a gyermeklétszam alapjan fogjak finanszirozni, és ez az
onkormanyzatnak megint bevételkiesést fog okozni. Vannak olyan észrevételeim, amelyek egyben
modositd javaslatok is lennének. Az egyik, hogy az még nem jar médositassal, de én a kultarat és a
sportot rendkivil fontosnak tartom, hiszen ezek egyrészt nemcsak a fiataloknak, hanem 6sszességében
nagyon fontos, hogy egy telepulés ilyen szempontbdl milyen allapotban van, kilénds tekintettel a
kultirara. En ezeknek az 6sszegét bizonyosan emelném, és most pedig a konkrét javaslatokkal
szeretnék élni. Az egyik javaslatom az lenne, hogy nagyon sajnalatos ténynek tartom, hogy a mikdédési
célu pénzeszkdzatadasok kozott a miklosfai Mindenki Haza mikodési koltségeire kildon soron nem
jelenik meg a 32. oldal 34. sordban egy fitying sem. En gy hiszem, hogy ez diszkriminativ dolog olyan
szempontbdl, hogy vannak a varosban olyan mivel6dési hazak, amelyek nem az 6nkormanyzat
fenntartasaban mikddnek és ezeket az dnkormanyzat kilén finanszirozza. Az mas kérdés, hogy végiil is
ilyen IKI-t6l atvett és egyéb ilyen manéverrel, de Iényeg az, hogy a miikédését tamogatja. En itt kérném
szépen, hogy ebbe a 34-es sorba a Mindenki Haza mikodési koltségeinek tamogatasat az
onkormanyzat 4 millié Ft-tal, vagy ezt tervezze. Ugyanis ennél sokkal tébbe kerll, a tdbbit el6 kell
teremteni helyben, és ugy hiszem, hogy mivel a tébbi intézmény, az bent van a KKK-ban, nem latszik az,
hogy egyes intézményeknek akar a kiilsé teriileteken is milyen kiadasi vannak ilyen téren. En kérném,
hogy ez kertljén be. A masik, amit én sajnalatosnak tartom, hogy az dnkormanyzat nem tud megbirkézni
a Kanizsa TV és a Kanizsa Ujsag, vagy most a kdzéleti hetilap - mindegy hogy, a Kanizsa Ujsagot is
mindenki érti -, ennek a két szervezetnek nem tud megbirkdzni akar az dsszevonasaval. Ezt teljesen
foloslegesnek tartom, hogy két ilyen médiat ugy fenntartani, hogy ugyanazt a feladatot latjak el, stb. Itt
lehetne jelentds koltséget megtakaritani. En Ggy hiszem, hogy ezt egy vezetéssel lehetne csdkkenteni a
kiadasat és javaslom is, hogy ez térténjen meg. Amennyiben ezt meg nem hajlandé a testtlet elfogadni,
akkor azt kérném, hogy a Kanizsa Hetilapnak akar a kiadasi példanyat, tehat a heti gyakorisagat
kéthetire valtani. Ez b&ven elégséges ahhoz, hogy azokat az informaciokat, amelyeket, amit mi onnan
megkapunk, ugye az eléggé egyoldalu a tajékoztatas. Meg egyébként is. Tehat én azért abban nagy
Ujsagiroi csticsokat azért nem latok, hogy ez leginkabb informaciés lapként szolgal. En ugy hiszem, hogy
kéthetente elégséges lenne megjelentetni, és én maris mondom, hogy ezt lehetne azonnali hatéllyal akar
a kulturalis vagy egyéb alapra tenni, az itt megtakaritott 6sszeget. Javasolnam azt is, hogy nem nagy
tétel, de nem latom értelmét, hogy ilyenekkel is akar egy koéltségvetést terheljink, hogy szakértéi dijra
500 eFt van bedllitva. En ugy gondolom, hogy mivel ez egy szakértét jelent, mert ugye nem keriilt
elfogadasra, hogy legalabb valamilyen duplex legyen ebbél. En azt hiszem, hogy egy szakértd
véleménye, az nem szakértdi vélemény. Azt tulajdonképpen én tudom, emlékszem még arra, amikor a
miklosfai intézményben vezetdvalasztas volt és sikerilt talalni egy olyat, aki végul egy ember, aki mit
tudom én, majdhogynem el is dontdtte az esélyeket. En ugy hiszem, hogy ezt nyugodtan ki lehet venni
és odatenni a kulturdlis tamogatashoz ezt a tételt is. Ennek nincs értelme. Ezt Ugyis a kdzgyiilés el fogja
tudni dénteni, hogy melyik legyen a valasztas. Eddigi gyakorlat szerint nem okozott eddig sem problémat
ez, hogy az egyes intézmények élén kit neveznek ki. Hat ugy gondolom, hogy nagyjabdl most egyszer
végigértem.

Dénes Sandor: A javaslataival kapcsolatosan ugye a Mindenki Hazat emlitette, hogy nem szerepel
kilon soron és 4 millié Ft-ot a miikddtetéshez adjon az énkormanyzat. Itt a forrast kérnénk szépen, hogy
honnan gondolja képviseld ur, hogy honnan vegyilk el. Kanizsa Ujsagtél? Jo. A szakértsi dijjal
kapcsolatosan emlitette, hogy ez az 500 eFt ezt vegyiik ki és tegyiik &t a kulturalis feladatokra. En gy
gondolom, hogy szakértére szilkség van. Es akkor, amikor errél beszéltiink, akkor Onnek valéban két-
harom szakeért§ volt a javaslata, és akkor a kulturalis bizottsag az egynél maradt, merthogy kotelezd
szakértetni ezeket a palyazatokat és ugy gondolom, hogy ez rendjén van, ez az 500 eFt, ha marad
ebbdl, az ugy gondolom, hogy jé lenne. Akkor készdnjuk képviseld ur.

Dr. Fodor Csaba: Azt hittem, hogy sorban megylnk, de igy se rossz. Sajnalom, hogy nem a

polgarmester ur l ott, ahol On (l, mert Onnek kell meghallgatnia és valaszolni arra a kérdésre, ami
bizonyos fokig eljarasjogi kérdés, mert hiszen az elbterjesztésben nagyon pontosan megfogalmazzak,
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hogy az Aht. 111. § (6) bekezdése szerint februar 15. volt a hatarids, amig a képviselétestiilet elé kell
terjeszteni a koltségvetési rendelet-tervezetet, ugye ma meg 19-dike van. Még ha a FIDESZ-es mddra
szamolok, sem 15-dike, de hat mondjuk, ennyi. Nyilvdnvaléan a polgarmester urnak — 6rilék, hogy
visszajott — ily fontosak ezek a hataridék, ami a varost érinti, meg a kdzgydilést.

Cseresnyés Péter: Képvisel6 ur, ha mar megszdlitott, akkor hadd mondjam azt, hogy beterjesztésre
kerult februar 14-én. A beterjesztés nem az, hogy a kdzgyllés targyalja, hanem az, hogy az Ondk
kezébe kerlljon, és ez megtoértént maradéktalanul.

Dr. Fodor Csaba: Ez nem igy van, polgarmester ur, merta ...

Cseresnyés Péter: On szerint. Mas szerint meg igy van, és hat ...

Dr. Fodor Csaba: ElImondom, a kézgyllés nem attdl kdzgyillés, hogy a képvisel6k 6sszeallnak, mint
lovak kanikuldban, hanem a kézgydlés attol kozgylés, hogy az arra jogosult 6sszehivja, és a kézgyllés
akkor Ul le. De attél még, hogy a kézgyilést egyébként alkotja x szamu képvisel6 és a polgarmester, az
egy dolog, de nem ettdl kozgylilés a kdzgydlés.

Cseresnyés Péter: Képvisel0 Ur, egy fél perc turelmet kérek Ontédl, hogyha lehet. Tehat csak azért, mert
On mondja, az nem azt jelenti, hogy ugy van. Egyébként a kdnyvvizsgald is az el6bb itt a mikrofon elétt
azt mondta, hogy jogszabalyoknak megfeleléen beterjesztésre kerdilt.

Dr. Fodor Csaba: Kdnyvvizsgalo, az szamviteli, kozgazdasz professzor ur, én ezt elfogadom, de nem
jogasz. En meg jogasz vagyok, én meg igy értelmezem. De ez Iényegtelen végll is, csak megjegyeztem.
Nem ez a vita targya koztunk, polgarmester ur.

Cseresnyés Péter: Jo, orulok neki.

Dr. Fodor Csaba: A vita targya az kéztiink, hogy On igy kezeli a varos dolgait. De ez sem ide tartozik. A
lényeg, ami ide tartozik, az pedig az, hogy ez a kodltségvetési rendelet, ha mar egyszer beterjesztésre
kerlilt, és nyilvanvaléan Onok altal elfogadhaté médon. Nem arulok zsakbamacskat, ha azt mondom,
hogy részemrdl, de talan tébblnk részérél is ez igy ebben a formaban elfogadhatatlan. Hogy miért
mondom azt, ellentétben Onnel, amit Marton polgarmester trnak mondott, hogy a feladat-elvonasok és a
finanszirozas-elvonas, az pozitiv szaldét mutat, a mi szamolasunk szerint ez nem igy van. Ez elég
negativ szaldét mutat, de értelemszeriien On ezt majd j6vé ilyenkor vagy 2014. majusaban, a '13. év
zarszamadasakor fogjuk pontosan latni, hogy melyikiinknek volt igaza. Most csak arrél tudunk beszélni,
hogy mit latunk ezekbdl a szamokbdl. Mi ezt igy latjuk. Egyébként a koényvvizsgaloé urral is abban
vitatkoznék, hogy szerintem ennek a koltségvetésnek nem az a nagy baja, persze, hogyha '13. januar 1-
t61 '13. december 31-ig tekintjuk, akkor valéban ugy tinik, hogy az lehet a kockdzata, hogy nem vesszik
fol a tébb mint 1 milliard, de hogy pontosabb legyek, tébb mint 1.000 millié Ft-os kdtvény-kibocsatassal
nem élink, hanem ennek a kockazata az, hogy a kévetkez6 évekre, ha félvesszik ezt a hitelt, ezt a
kotvényt, hogy akkor azt miként finanszirozzuk vissza. Az egész koncepcionak, illetdleg most nem is
koncepcid, mert ugye jogszabalyi, torvényi rendelkezés okan készilhetett igy ez a koltségvetés, a
problémaja a kovetkez8. Ugye, ha a legutolsé tablakat megnézziik, akkor a netté addssag-allomany, az
8.200-300 millio, tehat 8,2 milliard Ft. Ha ebbdl levesszik, amit polgarmester ar mondott, a kdzel 2,8
milliardot elvisz az Allam, akkor is marad 5,4 milliard, tehat 5.400 milli6 Ft adoéssaga az Allamnak.
Viszont ugye a kiadasi oldalakon mi, értem én azt, hogy azért, mert még nincs megkdtve a szerz8dés,
vagy a megallapodas, a 8 egész kézel 3 tized milliard Ft-os kotelezettség tekintetében majdhogynem
800 milli6 Ft-ot allitunk be erre az évre téke és kamat visszatorlesztést. En azt gondolom, hogy
valamelyest csékkeni fog, ha elviszi a netté addssagallomanybdl a 2,8 milliardot az Allam. Nyilvanvaléan
ott van egy kis plusz maradvany, ami majd vélhetéen a koltségvetési rendelet médositasakor elénk
keril, és akkor meglatjuk, hogy mit lehet majd azzal tenni. A nagyobb gondom nekem az ezzel a
kéltségvetéssel, hogy durvan szamolva az illetékek, a személyi jbvedelemado és a gépjarmiadd 60 %-a
tobbé-kevésbé 1.000 millio Ft, de ha masképp mondom, 1 milliard Ft az, amit szabad felhasznalasu
pénzként visz el az Allam. Es a problémam vele az, hogyha elviszi a szabad felhasznalasu pénzeket,
akkor csokkenti az dnkormanyzatoknak azokat a mikddeési lehetéségeit, amit sajat maga vallal, nem
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kotelez6en ralécsolt — bocsanat a kifejezésért — allami feladat, tehat azokat a feladatokat, amelyek az
utfeldjitasokra, jardafelujitasokra, ho-eltakaritas, a parkgondozasra és egyebekre fordithatnank, ezeket a
pénzeket viszi el az Allam, mert hiszen a normativabdl visszaosztott pénzekbdl ezekre nem tudunk
forditani. Tehat ugye az Allam elvisz - és akkor szamoljunk - 2,8 milliard Ft-ot egyszer, viszi a
kamatterheit is nyilvanvaléan, gondolom, és kozben évente elvon kdézel 1 milliard Ft szabad
felhasznalasu pénzt. Az egy ciklus alatt, négy év alatt 4 milliard Ft 2,8 milliard Ft-tal szemben. Akkor ki
jar jol? Mi vagy az Allam? Szamok kérdése. En csak megtettem a kérdést. Tehat nem olyan nagylelkii
vellink a jelenleg regnald Kormany. Persze, elvisz valamennyi pénzt, csinal vele, amit csinal, az majd a
bankok dolga lesz, meg az 6vikeé, de hogy télink elvisz évente 1 milliardot, az biztos, és az egy
ciklusban 4 milliard. Ezek szamok. Nem tudok ezzel nagyon vitatkozni. A kéltségvetéssel kapcsolatosan
énszerintem vannak bizonyos elemek, amik tiltervezettek. En ilyennek érzem az ipariizési adét. De az
értékesitési bevételeket is ilyennek érzem. A zartkerti ingatlanokndl tizszeres a névekmény ott az elmult
évhez képest. Az Ipari Parkban 1évé terlleteknél csak duplaja a bevétel ndvekménye. Alultervezettnek
érzem viszont az osztalékot a maga 60 millidjaval, hiszen, ha visszagondolunk itt a Saubermacher
vasarlas korul, akkor ez ott joval magasabb szamok hangzottak el, és az akkori koltségvetési
koncepcional is. Tehat én azt javaslom, hogy sziveskedjlnk foltervezni 150 milliéra legalabb az osztalék-
bevételi sorokat. A kamat tekintetében pedig mar elmondtam, hogyha csdkkenik nyilvanvaléan a nett6
addssagallomany, akkor ahhoz képest csokkenni fog a kozel 800 millié Ft-os torlesztési
kotelezettséglink, tehat e tekintetben ott is lesz egy megtakaritas, de azt most még nem tudjuk
szamszerUsiteni értelemszeriien, de majd, azt gondolom, hogy a zarszamadaskori koltségvetés
modositasakor akkor ez megtorténik. Részleteiben én nem latom kiilén soron a Pivari utca felujitasat. Az
elmult kézgyilésen, és azt megel6zd varosfejlesztési bizottsdgi tlésen szé volt réla, akkor dontdttink is,
hogy melyik tervet fogadjuk el, és mit javaslunk a tisztelt kozgylilésnek elfogadasra, amit a kozgyllés
akkor el is fogadott. Ma ez a sor hianyzik a kdltségvetésben. Még mielétt az a valasz érkezne, hogy a
céltartalékban ugye az 1/16. melléklet 2. oldal 16. soraban vagy 92. soraban 70 millié Ft betervezésre
kerilt, csak emlékeztetnék mindenkit, hogy ez a 70 milli6 Ft altalanosan, nem a Pivari utcara,
fejlesztésre, kdzut-fejlesztésre, ez a 70 millié Ft mér kevesebb annal az d6sszegnél, mint amit a
kozgylilés a bizottsag javaslatara elfogadott, pedig az egy nyomottabb 6sszegli kéltségvetés volt, a
tervez6i szintl koltségvetés volt, mint amire korabban javaslat érkezett, de meghajoltunk nyilvanvaléan
az észeérvek elbtt, és az akkor ismert lehet6ségeink, marmint a varos lehet6ségei elbtt, és azt gondoltuk,
és azt gondolom ma is, hogy az a gyengébb mindségii felljitas is elegendé lehet arra, hogy a Pivari utca
valéban jarhatd legyen, és mondjuk, egy baratom azt mondta valamelyik nap, hogy a kdzgy(lés elé
terjesszem, hogy forduljon az 6nkormanyzat hatarozattal Somogybabod kdzségéhez, és kérje meg
Somogybabod kbézségét, hogy a 2013. Off Road Fesztivalt itt rendezze meg a belvarosban egyrészt
azért, mert nem ilyen, masrészt pedig mi is tudunk olyat produkalni, mint Somogybabod hataraban azon
a bizonyos terep off road bajnoksagon. En ezt nem teszem, csak viccként elmondtam, de az biztos, hogy
a kozutjainkra kellene forditani, az biztos, hogy azokat helyre kellene allitani, azokat is, amelyek nem
érintettek a csatorna-beruhazassal és a Pivari utca most ilyen tébbek kézott, de aztan mondatnék még
Kiskanizsan szamtalan utcat, az Ortorony utcatél kezdve még sorolhatnank, és visszakanyarodva, ezért
faj nekem, hogy azokat a szabad felhasznalasu pénzeket vontak el, amiket ilyen célra f6l tudtunk volna
hasznalni, és igy a varos egy kicsit lehetetlen helyzetbe keriilt. En azt hiszem, hogy nyilvanvaléan a mai
ismereteink szerint akar mondhatnank azt is, hogy j6 ez a koltségvetés, de mondhatnank, ha nem itt
ulnék, hanem a masik oldalon, de hat ott nem Ul6k, hala az Istennek. Errél az oldalrdl viszont azt kell
mondjam, hogy kockazatokat hordoz magaban ez a koltségvetés. Azt latjuk benne, hogy ehhez a
koltségvetéshez igen gyakran hozza kell nyulni, és igen gyakran modositani kell azokat a szamokat,
amelyeket Ondk beterjesztettek. Nem azért, mert médosulni fognak a szabélyok, hanem azért, mert ez a
koltségvetés — és most nem a hivatalt bantom, mert a hivatal nagyon tisztességes, korrekt médon
Osszeallitotta, nyilvanvaléan annak a politikai elvarasnak megfeleléen ezt a koltségvetés, amit kapott,
annak meg is felel, de én azt latom, hogy ebben mind a mikddés terén, mind a beruhazasok terén
jelentds kockazatok rejlenek. Es ugye arrdl nem is beszélve, hogy még nem tudjuk igazabol, hogy mi
lesz azokkal a kdzintézményekkel, amelyeket az Allam elvitt t8liink, hogy ott micsoda kotelezettségeink
merilnek fol, mert hiszen a puding prébaja majd az evés lesz. Az most latszik, hogy jelent6s
ellentmondasok feszilnek mar azért a mostani mikodések terén, nem csak a dologi kiadasok és a
dologi ellatasok terén, hanem az egyéb személyi, munkajogi kapcsolatok terén is, hogy ki hova tartozik,
ki kinek a féndke, ki kinek parancsol, és egyébként meg hogyan mikddik. Ezt nyilvanvaldan az
iskolaigazgatok pontosan érzik és tudjak, de hat ezzel most még korai foglalkozni, ez most még az
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atallas gyerekbetegségének tudjuk be, de egy hénap muilva nem biztos, hogy nem fogunk vele
foglalkozni.

Cseresnyés Péter: Képvisel6 ur, 6sszekavart mindent, amit 0ssze lehet, meg csusztatott ott, ahol csak
lehetett. Még egyszer szeretném mondani Onnek, hogy a beterjesztés, az megfeleléen megtértént, és
hataridére. Egyébként ugy, ahogy Ondknél szoktdk, hogyha ugy gondolja, Kormanyhivatal létezik,
jelentsen fel bennlinket, és akkor adnak egy véleményt, hogy idében tortént-e a beterjesztés,
hataridének megfeleléen, vagy sem. En azt javaslom, tegye meg ezt, és akkor elvalik, hogy igaza van
Onnek, vagy sem. Hany Kormanyhivatal van On szerint? Ja, nem az, most nem Onék csinaltak a
Korményhivatalt, és az azt jelenti, hogy akkor mar a Kormanyhivatal nem fuggetlen. Ez elég érdekes ....
elég érdekesen ...

Dr. Fodor Csaba: Hat polgarmester Ur, ma azt allitani, hogy a Kormanyhivatal fliggetlen a mindenkori
hatalomtdl ....

Cseresnyés Péter: Elég érdekes. Tehat én azt mondom, ebbe a vitdba nem menjink ...

Dr. Fodor Csaba: Ne, nem én kezdtem.

Cseresnyés Péter: Mikrofonjat legyen szives, kapcsolja ki képviseld ur.

Dr. Fodor Csaba: .... illetlenség, nem, polgarmester ar? On beszél nekem, én meg nem valaszolhatok,
és akkor csak Ulok, .....

Cseresnyés Péter: En sem, amikor On beszélt nekem, én sem szdltam bele egyetlen alkalom
kivételével, amikor On csusztatott nagyon, nagyon komolyan. Meg fogja kapni a szét gy, ahogy kivanja.
Elviszi az Allam miikédésre a pénzt, meg a szabadon felhasznalhaté pénzeket nem arra hasznalhatja az
onkormanyzat, amire akarja - képvisel6 ur, ne haragudjon, nem tud visszaemlékezni két ciklust, harom
ciklust? Példaul emlékezziink vissza a 2002-es béremelésre, amit adtak a pedagégusoknak és az
egészségligyi dolgozoknak. Hogy tértént az? Ugy tortént, hogy az Allam megigérte a pedagdgus-
béremelést, majd elfelejtette az dnkormanyzatoknak azt a béremelést megadni allami hozzajarulasként,
amit egyébként megadott az 6nkormanyzat, és az dnkormanyzatok nyakaba vagtak ezt a béremelést.
Szerintem ebbe a vitdba ne menjiink bele. De hogyha On nem hiszi el, akkor akar kézgydlésen kiviil is
kérdezze meg a hivatal dolgozéit, hogy a finanszirozas hogy alakult. EImondom Onnek. 2012-ben a
finanszirozas, a feladatok finanszirozasa az allami hozzajarulas tekintetében kbzel 30 %-os volt, nem
egészen 30 %-os. Jelen pillanatban ez tébb, nem sokkal tébb, de tébb mint 40 %-os. Tehat jelen
pillanatban az Allam nagyobb mértékben finanszirozza az énkormanyzati feladatok ellatasat, mint a
tavalyi évben, meg mint az el6z6 években. Természetesen lehet errdl vitatkozni, csak a szamok, azok
magukért beszélnek. Tehat énnekem az a véleményem, hogy ne csindljunk politikai Ggyet olyan
dolgokbdl, amibél nem tud politikai Ggyet csinalni. Errdl a koltségvetésrél beszéljink. Abban igen, lehet
vitatkozni, és lehet, hogy nézeteltérés van kozottlink, hogy mire forditsuk azokat a fejlesztési pénzeket,
amit egy-egy soron beterveztiink. Igen, a Pivari utcara nem fog jutni pénz, mert 70 millié Ft-bdl nem lehet
megcsinalni egy 100 millids beruhazast. De senki sem akarja félrevezetni Onédket és az itt él6 embereket
sem, hogy ezt ebben az évben meg fogjuk csinalni. Hozunk egy elbterjesztést, és a kdzgyllés el fogja
donteni, hogy ezt a bizonyos ut-, jardafejlesztést, pénzdsszeget, amit ma vagy elfogad a kozgy(ilés vagy
nem, mire fogjuk felhasznalni. Egyes jarda- vagy Utszakaszok teljes felljitasara, vagy egy masfajta
elképzelést fogunk megvalésitani. Errél tudunk vitatkozni, mert ez Nagykanizsa koltségvetése. De nem
hiszem, hogy olyan targyban és olyan sikra kellene elmenni, amiben egyébként nincs is igaza, de nem
feltétlen mi vagyunk az illetékesek, mert az Allam és az 6nkormanyzat viszonyaba mi, énkormanyzat
nem biztos, hogy bele tudunk avatkozni kézvetlendl.

Marton Istvan: Ugy latszik, itt egész komoly értelmezési problémak vannak. Cseresnyés urnak
mondom, hogy On tébbedszer kérdéjelezte meg az én hozzaértésemet. En az Onét soha nem
kérdéjeleztem meg. Ezt én mindig a nézékre biztam. Pedig hat Onnek tudnia kellene, mint egykori
alpolgarmesternek, hogy azért nekem ugy a miszaki, mint a gazdasagi végzettségbdl egyetemi
diplomam van. On meg, nem tudom, hogy pénziigyi szakiranyu végzettségre mikor tett szert. No, ennyit
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Ugy bevezetésként, amit én megsporoltam volna, de mar mivel vagy 6tddszor tette On ezt kérdésessé,
ezért kénytelen voltam megemliteni. Amit itt Fodor dar mondott a koltségvetés moddositassal
kapcsolatban, hat ebben mar semmi meglepetés nincs, mert ez havi gyakorlat, illetve hat van, amikor
havonta kétszer is megtorténik. Az meg, hogy hataridére beterjesztette-e vagy nem, hat, fogadjuk el,
hogy beterjesztette. Viszont azért azt nem art tudni, hogy minden nagyobb telepiilés januarban mar
megyeszerte elfogadta, és arra hivatkozni ....

Cseresnyés Péter: Orszagszerte meg nem, képvisel6 ur.

Marton Istvan: De most mi azért, mintha ebben a megyében élnénk. Két héttel korabban altalaban,
igen, a nagyobbak is. Na most, amire ugye azért nem tért ki az altalam is nagyon tisztelt szakérté
kényvvizsgald, de én kimondhatom, hogy formailag megfeleld kdltségvetést kihozni nem nagy kunszt. Ez
megkérdéjelezhetetlen igazsag. On nem nagyon értette meg azt, amit én mondtam, mert kifejti, hogy a
feladatfinanszirozasnak a szalddja pozitiv. Onékkel ellentétben ezt nagyon sok telepiilés bemutatta, és
én meég csak negativot lattam. Hat pedig elolvastam egy-két tucatét mar. Hat biztos, hogy mi vagyunk az
extra kivétel, de ez tagadhatatlan, hogy Onék ezt nem mutattak be, ezért én kérem, hogy a kdvetkezé
kdzgydllésre ezt a szaldd vitat dontsik mar el gy, hogy a szakért apparatus dolgozza ki és mutassa
be. A Vizm(t6l ekkora Uzemeltetési dijat szedni, hogy térvényes-e vagy nem, csak nem azt akarja
mondani, hogy megkilencszerezték durvan, és most akkor atléptik a térvényesség utjat? Nem. Nekem
az a gondom, hogy On mas varosokkal ellentétben, amiket — megyei jogl varosokra gondolok —
FIDESZ-es képvisel6k vezetnek, ezekkel az urakkal nem konzultal, és hat a finom modszereket igy nem
tudta magaéva tenni. En egyetlenegy szamot sem mondtam olyat, amit nem az Ondk szamaibol
vezettem le. Azt mondja On, hogy a 40 % hitelallomany nem igaz, amit mondtam. Hat itt van a 7. szamu
melleklet, az van benne, hogy téke- és kamattorlesztés 2013-ban 757.277 eFt, ami bizony kozel a 40 %-
at teszi ki. En egyébként azt mondtam, hogy mérhetetleniil soknak tartom, hogy Onék 20 %-os hianyt
terveztek. Egy 10 milliardos biidzsénél tébb mint 2 milliardos hiany. Es On, tgy veszem észre, hogy a
rendkivil disztingvalt kényvvizsgaloi 6sszegzésnek az utolsé elbtti mondatat nem értette meg. Miért
mondom? Mondat igy hangzik: A koltségvetésben kockazatos, ha a 2011. évben megkotott szerzédés
alapjan a Nagykanizsa Fejlesztési Kétvény nem vehet6 igénybe. Erre egyébként konyvvizsgald ur a
mikrofon elétt utalt is. Ugye azt Onnek tudnia kell, hogy marcius 31-ig még csak targyalni se lehet errél.
A bankok nem &nkormanyzatokat, vallalkozasokat se hiteleznek, nem finansziroznak. Es hogyha ne adj
Isten, bekdvetkezik a legrosszabb, és nem lehet igénybe venni, akkor ebben a pillanatban ez a
koltségvetés 6sszeomlott. Ezt az Onnek a kellden szakszeriitlen allasfoglalasa csiholta ki belélem. Es
nagyon nem szeretném, ha ez igy be is jénne, ahogy itt nagyon disztingvaltan utalt r4 a varosunk igen
tisztelt kdnyvvizsgaldja. Készéném, egyelbre ennyi.

Cseresnyés Péter: Az a probléma Marton ur, hogy On nem érti, hogy mit mond mas, és mast vadol
meg azzal, hogy 6k nem értik, azt, amit On mond. Csak egy példat hadd mondjak. En nem azt mondtam,
hogy a feladat-finanszirozas szalddja pozitiv, hanem én azt mondtam, hogy tavalyhoz képest javult a
helyzet. Ha ezt On nem tudta megérteni, az elég nagy probléma. Es éppen ezért nem is kivanok Onnel
vitatkozni, mert sosem azzal vitatkozik, ami elhangzik, hanem maga kreal valamiféle gondolatot, és azzal
a sajat gondolataval, hamis gondolataival vagy képzeteivel vitatkozik.

Bizzer Andras: Nagyon sajnalom, hogy Fodor ur pont nincs itt, mert Neki, illetve Marton Urnak szeretnék
néhany dolgot mindenképpen elmondani. Nagyon alsagos kommunikaciot prébalnak itt folytatni. Latszik,
hogy kialakult a Fodor-Marton tengely, itt egyeztettek, lattam, a koltségvetési vita soran. Ugyanazt a
hangot fujjak, csak az a baj, hogy ez hamis hang, nem igazat mondanak tisztelt uraim, mert bizony a
szald6 az dnkormanyzati atalakitasoknak készénhetden pozitiv. Hidba mondja Marton r, hogy On nem
latott erre példat, itt a kanizsai koltségvetés egy példa. Es ezt el fogom mondani részletesen. Kérem
Marton 0r, és remélem, hogy majd Fodor ur is valamilyen médon kévetni fogja, O is figyelien a
szamokra, amiket most fogok mondani, mert ez bizonyiték lesz arra, hogy a szaldo pozitiv. Ugye itt arrol
kell tudni, hogy egyrészt pénzeket vonnak el azért, mert feladatokat is elvontak. A feladatok ideaig
kerlltek valamennyibe, és elvontak valamennyi pénzt. A kettének a kilonbségét, szaldojat kell nézni, és
ez dsszességében pozitiv lesz, 600 millid Ft-os pozitivum lesz majd kimutathaté. Es most részletesen
bemutatom, hogy alakul. Tehat az elsé tétel, hogy a személyi jévedelemado 8 %-at elvonja az Allam. Ez
korulbelal 550 millié Ft-os elvonast jelent. Minusz 550 millié. Itt van a gépjarmiado, amelynek most mar
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csak egy része marad itt. Ennek kdszdnhetéen minusz 224 millié keletkezik. Tehat ennyit elvon az
Allam. Ez dsszességében azt jelenti, hogy kériilbeliil 800 millio Ft az, ami ad6 tekintetében elvonasra
kerlil. Fodor ur itt emlitette, hogy ez milyen értékes szabad pénz. Egyébként O félrebeszélt egy kicsit,
mert 1 milliardnak mondta ezt az 6sszeget, holott csak 800 millié. Egy korabbi kézgyillésen Fodor ar
maga is ezt a 800 milliés 6sszeget mondta, és bizony ez a valds, a koltségvetési szamokbal kiderithetd,
800 millid, nem 1 milliard, ahogy a Fodor ur itt mar allitotta. Itt mar tdlzott. Tehat ez egy szabad pénznek
mindsil, és Fodor Ur ezt értékes pénznek mondta, ami igaz is. Csak azt elfelejteti a masik oldalon, hogy
amikor feladatokat vontak el, példaul az iskolaknak a fenntartasat, az iskolak fenntartasaban kortlbeldl
50 %-ba szabad pénzek mentek bele. Nem allami normativakbdl finansziroztuk az iskolakat, hanem
szabad adoforintokbdl, amiket az O&nkormanyzat csak adokbol tudott finanszirozni. Tehat a
feladatelvonasok teriiletén is szabad pénzek keriiltek felszabaditasra. Es akkor most folytatnam az
allami normativaknal. Az allami normativak csokkenésébdl az lathatd, hogy 2.292.000.099 Ft az,
amelyet elvontak dsszességében. Ez azt jelenti, hogyha 6sszeadjuk az adéforintokbdl elvont sszeget
és ezt az allami normativa elvont 6sszegét, korilbelll 3 milliard Ft-os elvonas keletkezik. Ez egy jelentds
dsszeg ugye? Ugy gondolja mindenki, hogy hu, akkor most biztos, hogy negativ lesz a szaldd, de most
jon a lényeg. A feladatelvonasoknak koszdnhetéen, ugye amely feladatokat eddig nekink kellett
finanszirozni, most mar nem nekiink kell finanszirozni, hanem az Allam finanszirozza, itt van a
kimutatas, az 1/17-es mellékletet szépen 6ssze lehet adogatni, Marton ur, benne vannak a szamok,
adogassa 0Ossze, igen, adogassa csak nyugodtan 6ssze, vegye a faradtsagot, és akkor kijon, hogy
3.238.000.259 Ft az, amelyet igy megtakarit a varos. Tehat 3.238 millié Ft. Ez mar énmagaban azt
jelenti, hogy pozitiv a mérleg. De nem csak a bér és jarulékokat kell nézni. Nem csak ez a kdnnyebbség,
hogy nem kell fizetni ugye a tanarok fizetését, meg nem kell fizetni azon dolgozdknak a fizetését, akik
idaig ugye a Polgarmesteri Hivatalban dolgoztak, de most mar a Jarasi Hivatalban fognak — 45 ilyen
dolgozé van —, hanem azt is nézni kell, hogy vannak itt dologi kiadasok is, és azokon is van némi
megtakaritas. Ez 417 millié Ft-ot jelent. Ez azt jelenti, hogyha 6sszeadom ezt a két szamot, akkor 3,6
milliard Ft nyereség keletkezik. 3 milliard Ft-ot elvonnak, a masik oldalon, mivel feladatot atvallalt az
Allam, 3,6 milliard Ft-nyi pénz felszabadul. Az egyenlege mennyi? Plusz 600 millié Ft. Ez levezethet6 a
koltségvetésbél Marton Ur. Es akkor még vannak olyan részleteket, amelyeket On azt mondta ugye, az
adossag, az emelkedik. Polgarmester ur is mondta mar, hogy ugye az Allam atvallal adéssagot téliink,
ezért mindenképpen csdkkenni fog az adossagunk, és ezzel kapcsolatban szeretnék még elmondani
pozitivumokat. Erre is szllettek szamitasok. Ugye mivel év kdzben térténik meg az addssag-atvallalas,
azért 2013. évben csak részletben fog teljeslilni ez a pozitiv hatds, de az addssag-atvallalasnak
kdszbnhetbéen, ami 2,8 milliard Ft-os, annak kdszonhetéen éves szinten minden évben, vagyis bocsanat,
2013. évben 150 millié Ft-tal kevesebbet kell fizetni kamat- és hiteltdrlesztésre. 2013. évben. Ezutan
2014-ben, mivel mar ott ugye egész évre vonatkozdan fog érvényesiilni a hitel-atvallalas, amit az Allam
atvallal, ennek kdszénhetéen 2014-t6l a szamitasok alapjan mar 339 millio Ft-tal kevesebbet kell éves
szinten kdlteni hitel- és kamattorlesztésre. Tehat, ha ezt az 6sszeget, amit itt, mondjuk 2014-t6l el tudunk
érni, a 339 milliét 6sszeadom azzal a 600 millidval, ami ugye az elébb ki lett mutatva pozitivumként, azt
jelenti, hogy 939 millié6 Ft-tal jobban jar az énkormanyzatunk az atalakitasoknak k&szdnhetéen. Nem
rosszabbul, jobban. J6 lenne, hogyha Marton uUr és Fodor Ur is ezt megjegyezné, és az eszikbe vésnék,
mert ez az igazsag, amit itt én most elmondtam a kéltségvetési szamokbdl levezetve. Meg lehet kérdezni
a Gazdalkodasi Osztaly vezet6jét is, 6k is ezt fogjak mondani. Pozitiv a mérleg, ez nagyon fontos. Es
akkor Marton ar, On a marketinget is kritizalta, és ezzel kapcsolatban szeretnék még néhany szot
mondani. On, Ugy veszem észre, hogy sajnos nem ért a marketinghez, és elnézést, azért hozom fel ezt
csak, mert On most dicsekedett itt, hogy gazdasagi végzettségli. En azt gondolom, hogy mar elég régen
volt az, szerintem tdbb évtizeddel ezelbtt tanulhatott 6n kdzgazdasagtant. Az, elnézést, hogy ezt
mondom, de szerintem az ilyen marxista kbzgazdasagtan lehetett még annakidején, és akkor most hadd
dicsekedjek én is kicsit Marton ar, hogy én is egyetemen tanultam kézgazdasagtant, de az mar modern
kdzgazdasagtan volt, mert nemrég tanultam, par évvel ezelétt, és bizony allithatom Onnek Marton ur,
hogy On azért nem ért a marketinghez, mert régi kdzgazdasagtant tanult. Ha 0j kézgazdasagtant tanult
volna, akkor tudna, hogy a marketing, az egyik legfontosabb dolog a varos életében is. Nem csak a
vallalkozasoknal. Azt is lehet mondani, hogyha egy dnkormanyzat, hogyha egy varos marketingre kolt,
az azt jelenti, hogy attételesen munkahelyteremtésre kolt. Es ezt egy kicsit kérbejarom. Ugye, hogyha a
véallalkozas a piacon versenyhelyzetben van, mert el akarja adni a termékét, akkor mit csinal? A
versenyhelyzetben marketingre kolt, hogy a termékét bemutassa. A varos, mint énkormanyzat szintén
versenyhelyzetben van, mert mi bizony versenyziink Szombathellyel, versenyziink Zalaegerszeggel. Es
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akkor fel lehet tenni a kérdést, hogy miért. Hat a befektet6k kegyeiért. Azért, hogy idejdjjenek a
befektet6k. Ha nincs marketing, nem talalnak rank a befekteték, és nem teremtenek munkahelyet.
Vagyis ez azt jelenti, hogy minden elkéltott marketing forint ebben a varosban attételesen arra mutat,
hogy munkahelyek teremtédjenek itt, Nagykanizsan. Ez nagyon fontos dolog. Es akkor most a
koltségvetésrdl igy altalaban is egy kicsit még szeretnék beszélni, pozitiv dolgokat kiemelni, mert
fontosnak tartom. Itt Sajni Ur is beszélt a munkahelyteremtési pénzekrél, és egy kicsit kevesellte. En nem
értek vele egyet. Az egyik legfontosabb célunk pont a munkahelyteremtés, és ezért nagyon nagy
Osszegekkel vannak itt bent bizonyos keretszamok. Szerintem lehet, hogy nem is talalta meg az
Osszeset, ezért én most felvillantom ezeket. Egyrészt van 20 millio Ft-os keretdésszeg kozvetlenil a
vallalkozasoknak munkahelyteremtésre. Ez leginkabb a kis- és kdzépvallalkozasokat fogja segiteni ugye
a rendeletlink alapjan. Szeretném emlékeztetni, hogy ez csak egy keretszam, tehat az el6z8 évben is
ugy volt, hogyha esetleg tébb igény jelentkezik év kézben, gy alakul az év, annak mi csak o6riilni fogunk,
és én biztos vagyok benne, hogy a kézgyllés meg fogja szavazni, hogyha kell, akkor ezt a keretszamot
emeljik. De egyébként ez csak egy része a munkahelyteremtésre koltétt pénzeknek, mert ott van egy 50
millié Ft-os keret is, amely kdzvetlenul leginkabb nagyvallalkozéknak megy azeért, hogy segitsik Sket
ahhoz, hogy kedvezményesen szerezzen foOldteriletet itt Nagykanizsan, hogyha beruhaznak és
munkahelyeket teremtenek. Tehat van egy ilyen keretiink is, ahol kedvezményes foldvasarlast tudunk az
ide érkezd vallalkozéknak kinalni. A masik 0sszeg, ez is szerintem munkahelyteremtés, ezért ezt
megemlitem, 25 millié6 Ft megy sajat forrasbdl a koézcélu foglalkoztatas tamogatasara. Nagyon sok
csaladnak ez oriasi segitség, tehat ezt is meg kell emliteni, hogy itt gyakorlatilag az 6nkormanyzat
kozvetlenul teremt munkahelyeket az altal, hogy a kdzcélu foglalkoztatasra 25 millié Ft-ot elkéltiink. Ha
ezt 6sszeadjuk, akkor mar 95 millié Ft-nal jarunk, amelyet kdzvetlenlil munkahelyteremtésre koltink
ebben a koltségvetési évben. Es még egyszer szeretném hangsulyozni, hogy ezek csak keretszamok.
Hogyha sziikség van ra, ha jon egy nagy vallalkozo és azt mondja, hogy teremtek 200-300 munkahelyet
Nagykanizsan, én biztos vagyok benne, hogy el6teremtjlik azokat a plusz forrasokat, amelyekkel
biztositani tudjuk azokat a tamogatasokat, amelyek le vannak fektetve a rendeletiinkben. Tehat
munkahelyteremtésre van és lesz is pénz. Még néhany pozitiv dolgot szeretnék megemliteni, példaul a
koltségvetésben benne van az is, hogy koltink panelprogramra még mindig 47 millié Ft-ot. Ugye a
panelprogramnak koészonhetéen az egész keleti varosrész mar megszépllt, de még mindig mégis
koltunk panelprogramra is, leginkabb termofor kémények felljitasat segitjik ez altal elé. Ott van a Bursa
Hungarica 7.700 eFt-tal. Pozitiv dolognak tartom, hogy kultdrara is van 20 millié Ft-os keret. Verseny- és
élsportra 50 millié, diaksportra 15 millié. Ott van példaul a méhnyakrak elleni rak véddoltasanak a
finanszirozasa 11 millié Ft-tal. Intézményi felgjitasra 60 millié Ft. Nagyon pozitiv dolog és ezt
mindenképp szeretném kiemelni, hogy a nagykanizsai fels6oktatast is tamogatjuk 20 millié Ft-tal, és
tovabbra 3 millié Ft-tal hallgatéi 6szténdijprogramot is tamogatunk. Itt tudni kell arrél, hogy ez a 3 millié
Ft leginkabb arrél szol, hogy a tavaly elinditott programot ugye a tovabbiakban is biztositsuk a
diakoknak, hogy azok, akiknek kvazi igy megigértuk, hogy a tanulmanyaikat végig finanszirozni fogjuk,
azok megkapjak ezt az 6sztdndijat, mert az a j6 hir van, hogy ugye allami helyeket kapott most a PEN,
tehat Uj belépbkre nem lesz sziikség ebben az dsztdndij programra, hiszen a gépészmérndk szak kapott
20 allami finanszirozasu helyet. Tehat a kanizsai egyetem példajan is lehet latni, hogy az allami
finanszirozasu helyek az eléz6 évhez képest nem csdkkennek, hanem nének. Es itt csak egy kitekintés
— ez azt jelenti, hogy teljesen nagy zagyvasag és egyszerlien hazugsag az a plakatkampany, amit a
szocialistak elinditottak, hogy tandijat vezet be a FIDESZ kormany. Errél sz6 sincs. Nincs tandij
Magyarorszagon. Ez is bizonyitja, a PEN-es kanizsai példa, hogy az allami finanszirozasu helyek
emelkednek, ndvekednek az el6z6 évhez képest. Es még néhany fontos dolgot azért szeretnék kiemelni.
Elnézést, hogy ilyen sokat beszélek, de én fontosnak tartom ezt is. Ez talan az egyik legfontosabb —
beruhazasok, feltjitasok. Itt a 17. oldalbdl idéznék egy-két dolgot, ugye a kdltségvetés magyarazatanak
a 17. oldalardl. Beruhazasok, felujitasok. Itt néhany dolgot, ilyen palyazati dolgokat villantanék fel, és szé
szerint igy idéznék. 2013. év januarjdban megjelent a megyei jogu varosok varosrehabilitacios témaju
kiemelt projektjavaslathoz cimi projektfelhivas. Ez egy palyazati lehetéség, és ez a palyazat
Osszességében 100 %-os tamogatasi intenzitasu. Ez a fontos, hogy 100 %-o0s tdmogatasi intenzitasu.
2013. év februarjaban varhato a kiemelt projektfelhivas megjelenése a varoskdzpont rekonstrukcioé |I.
Uteméhez kapcsolddodan. A pélyazat 6sszességében varhatéan 100 %-os tdmogatasi intenzitasu. Ez a
fontos itt, 100 %-0s. 2012. évben doéntés szlletett arrél, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata tébb mas vérossal egyittmikddve tamogatasban részesil az aktiv és az
Okoturizmushoz kapcsolddo infrastruktura fejlesztés palyazata targyban. A palyazat dsszességében 95
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%-0s tamogatasi intenzitdsu. Ez is nagyon fontos dolog. 2012. marciusaban kerilt benyujtasra az
Egyesitett Szocialis Intézmény korszer(sitése Nagykanizsan palyazat, mely jelenleg elbiralas alatt all. A
projekt 100 % tamogatasi intenzitasu. 2012. novemberében keriilt benyujtasra az 6nkormanyzat komplex
telepprogram elnevezésl pélyazata, mely jelenleg elbiralas alatt all. A projekt 100 %-os tamogatési
intenzitasu. En ezt azért tartom fontosnak kiemelni, mert ez bizony egy nagyon pozitiv dolog, hogy
jelenleg olyan palyazasi lehetéségek vannak, korabban, az el6z6 kormanyok idején nem volt ilyen, hogy
100 %-os tamogatasi intenzitas van. Ez azt jelenti, az dnkormanyzat nem kényszerul arra ra, hogy
mondjuk, medfinanszirozzon egy 15 %-os 6nerét, amely 6ner6t nagy valészinliséggel csak hitelbél
tudna felvenni. Tehat a jelenlegi Kormany igenis torekszik arra, hogy az atalakitasok mellett, tehat az
Onkormanyzati atalakitdsok mellett az dnkormanyzatok ne szoruljanak ra arra, hogy hitelt vegyenek fel
még a fejlesztéseikhez sem. Ez egy fontos dolog. Es akkor még néhany fontos dolog az EU pénzekkel
kapcsolatban. Tehat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 4ltal benyuijtott nyertes
palyazatok 6ssz. koltsége 2012-ben 781.619.688 Ft, amelybdl a sajat forras 60sszege 67.498.688 Ft volt.
Tehat 67 millié Ft-ért cserébe koérilbelll 781 millié Ft-os EU-s pénzt sikerllt Nagykanizsara hozni a
2012-es évben. Ez egy jelentés szam. Ez mutatja azt, hogy milyen mértékben fejlédik a nagykanizsai
varos az EU-s pénzeknek kdszonhetéen. Es akkor még egy adat. 2012. évben benyujtott, ugyanakkor
jelenleg elbiralas alatt allo palyazatok 6ssz. kdltsége 587.294.750 Ft, amely palyazatok mindegyike — és
most kell figyelni — 100 %-os tamogatasi intenzitasu. Itt van az a pozitiv folyamat, amit az elébb
emlitettem, hogy jelenleg mar olyan pélyazatok vannak, hogy 100 %-os tdmogatasi intenzitast lehet
elérni. Es akkor most az EU-s pénzekkel kapcsolatban a jévére tekintettel mindenképp szeretném azt is
megemliteni, lehet, hogy itt egyeseknek nem fog tetszeni, egy orszagos jelentéségii esemény, ami volt a
kdézelmultban, hogy ugye a kormanyunk Orban Viktor vezetésével el tudta érni azt a térténelmi dolgot,
hogy az EU-s targyalasokon, a koltségvetés targyalasokon kiharcolta, hogy Magyarorszag tobb
koltségvetési pénz kapjon, mint az el6z6 ciklusban, annak ellenére, hogy az EU-s koéltségvetés
Osszességében csokken. Tehat az egy fére jutd netté pénzek ugy alakulnak, hogy korabban 660 eFt
volt, most ez felemelkedett 712 eFt-ra. Ez egyébként az egész orszagnak a sikere, és ez biztositja azt,
hogy Nagykanizsa is hasonlé utemben tudjon fejlédni, mint az elmult években, mert bizony az én
példaim is mutatjak, hogy Nagykanizsa fejlédése nagymértékben fligg az EU-s pénzektdl. Ezért igenis
Nagykanizsara nézve is nagyon pozitiv dolog, hogy az EU-s pénzek tekintetében nem kevesebb, hanem
tébb fog jutni Magyarorszagra.

Dr. Etler Otté Laszlé: Most mar nem megprobalok, hanem muszaj, hogy roévid legyek, meg
megprobalom valahogy Bizzer Andrast is, meg Fodor Csabat is egy kicsit lehozni a fellegekbdl, és ide
Kanizsara helyezni, hogy ne orszagos, meg partpropagandat, ,néked, kormanyunk szaz dicsdség
odafenn, nekiink egy kis pénz itt lent”. Nem szégyen a szegénység, hanem kellemetlen. A szegénység,
az viszont az, hogy tudjuk, hogy mennyi tartozasa van a varosnak, és még ehhez mennyi felhalmozasi
hitelt, 2,4 milliardot tervezink felvenni. Ez szomoru, fekete tény. Viszont tudnunk kell azt, hogy mi a bank
hozzaallasa. Lattuk azt ezel6tt egy hodnappal, amikor a folydszamlahitelrél beszéltiink, hogy
rendelkezésre tartast tovabbra is kérjlk, a bank hozzaallasa az volt, hogy pluszban erre %-ot kapasbdl
rapakolt. Tehat latszik az, hogy a bank nem o6haijt hitelezni, illetve, ha hitelez, akkor oriasi terheket rak a
hitelez6kre. Tehat én a tervben ezt a 2,4 milliardos kétvény rabocsatast vagy nevezzik akarminek, ezt
nem csak feketének latom, hanem bizonytalannak is latom a bank hozzaallasa miatt. Amuagy is mar
eddig is jeleztem informalis megbeszéléseken is, hogy a bevételeket én még mindig tulzott optimistanak
tartom. Csak egy példat, hogy mibél fogunk kétszeres bevételt produkalni, mondjuk az Ipari Parknal,
terllet eladasabdl, amikor mar alig van terllet, és mégis kétszeres, mint az el6z6 évi. Aztan, hogyha
nézzik a kiadasi oldalt, a 10 milliardnak 1/20000 része az 50.000 Ft, ami valamikor képvisel&i keret
szokott lenni. 1/20000 rész. Képviselbtarsaim, 17-en vagyunk. Mi 10 millidrdra itt ma nyomunk egy igen
vagy nem gombot felelésen, hogy igen vagy nem. Vagy eldontjik, hogy 2,4 milliard kétvényrabocsatast
veszlnk, igen vagy nem. De ahhoz meg hilye gyerek vagyok, hogy 500.000 Ft-ot én magam, mint
képviselé el tudjam donteni, hogy mire kdlteném el? Es a képviselsi keretet egyaltalan el kell tiintetni?
Ugyanakkor a polgarmesteri keret itt van, 9-rél 12 milliora emelkedik. De nézem a kiadasoknal ugyanugy
az élsportra ugyanugy noévekszik a keret, uszodara nem tudom miért, 53 millié Ft be van tervezve, plusz
a diakuszasra meég 12 millié Ft be van tervezve, homlokzatfelljitas az dnkormanyzati épuleten 11 millid,
orvosi rendelé Miklésfan — nem bantom a Sajni urat, de tavaly is jécskan koltottink Miklésfara — ott
megint be van tervezve vagy 6 millid6 Ft az orvosi rendeld homlokzatra, és akkor itt a 44. oldalon a
céltartalékok, ami ugye mutatna, hogy mire szeretnénk. Példaul civil szervezetek altal rendezett varosi

19



programok. Eddig még sose volt ilyen, tehat az els6é két évben, most be van tervezve 16,5 millié Ft. 17
millié volt verseny-, élsportra, most 50 millié Ft. Polgarmesteri keretet mondtam céltartalékoknal. Tehat
én azt latom, hogy egyrészt bizonytalanok a bevételek, masrészt meg konkrét helyeken meg nem szamit
modjara kidobunk 10, 20, 30 milliokat, ugyanakkor a nyavalyas képvisel6i keretet, az 500.000 Ft-ot
pedig, nem bizunk meg egymasban, hogy azt meg el tudjuk kdlteni normalis, értékelhetd célra.

Cseresnyés Péter: Képvisel6i keret nincs, képvisel§ ar. Tehat ilyen fogalom és ilyen sor nincs,
tudomasom szerint — ugye? — bent a koltségvetésben. Nem is lesz. Nekem az lenne a kérésem, hogy
nézze még egyszer meg a kéltségvetést, mert egy csomo targyi tévedés van abban, amit On elmondott.
Szamszakilag is tévedések vannak benn.

Balogh Laszlé: Nem szeretnék hosszan szdlni, hogy figyeljenek rdm, ezért leirtam mondandémat. Az
Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag — tisztelt polgarmester ur, tisztelt kozgyilés — 5 igennel, 0
nemmel és 3 tartézkodassal foglalt allast a koltségvetésrél. Ez a lényeg. Ezzel egyltt hadd szinezzem
ez a képet. Tanultam, nincs jo koltségvetés, csak elfogadott koltségvetés, viszont én, mint pozitiv
szemléletli és nem ellenzéki képviseld, hadd emeljek ki néhany pozitivumot a 2013. évi kéltségvetésbal.
Vagy ha van hianyérzetem, bizom benne, hogy év kdzben is lehet még akar valtozas. Emlékszem,
régebben t6bb milliard forintos hianybdl indultunk ki a legelején, most nincs sziikség farago bizottsagra.
Mar az indulasnal sem volt mikddési hiany, s igy mikddési hiteligény, s viszonylag gyors folyamat
eredményekeént lehet koltségvetésink. Igaz, 22 milliardos kéltségvetési varosbdl 10 milliardosak lettink.
Ez esetleg kevesebb pénziigytechnikai megoldasra ad lehetéséget, de a 10 milliard Ft 45 %-a még igy is
Oonként vallalt feladat. Szerintem ez tavaly kevesebb % volt. Igen, intézményeink j6 részének allami
fenntartasba vételével pénziigyi terheink kisebbek lettek. Allitom, hogy a fenntarto-valtasbdl a varos
jobban jétt ki, hiszen klasszikus példam, egy iskola kdltségvetésének eddig kérilbelll 50-50 %-a volt
allami, illetve 6nkormanyzati sajat pénz. Most ez korilbelil 80 % allami a bérfinanszirozas miatt, és 20
% Onkormanyzati lett a vegyes mikddtetési intézményeinknél. 10 ilyenink van, meg még 3
intézmeénylnket, nagymeéretl intézményeket teljes egészében, tehat bérben és mikddtetésben is elvitt
az Allam. Nem tudom, hogy miért kell ezt oly sokszor elmondani. Remélem, hamarosan olyan lathato
tablazatok is készilnek, amibél még egyértelmiibb, de hadd ismételiem el még egyszer. Példaul a
Batthyany Gimnazium eddig 430 millié Ft-os 0ssz.kéltségvetési intézmény volt. Felét, koriilbelil a felét
adta az Allam, felét az 6nkormanyzat. Mara ez a mi gimnaziumunk 93 milli6 Ft-jaba keriil az
Onkormanyzatnak. Tehat a szamok magukért beszélnek, akarcsak a Batthyany kapcsan itt egy kézel 120
milliés 6sszeget tudok korulbelll becslés szintjén mondani, amivel kevesebbe keril az énkormanyzatnak
az iskolank. Persze igaz, ez egy takarékos koltségvetés, de a j6 gazda ilyen. Takarékos. S tovabbi jo hir,
hogy év kdzben valdsziniileg érkezik még az Allamtol egy koriilbelill 3 milliardos adéssagkonszolidacio.
Es zardjelben hadd jegyezzem meg, és tavaly is kaptunk mar tébb mint 1 milliard Ft-ot az Allamtol.
Szféraimat illetéen az oktatas Ugyében talan az faj, hogy intézmény felujitdsra csak 60 millié Ft-ot
szanunk. Viszont tavaly csak 20 millié Ft volt ugyanez a keret. A kultdra tertiletén a meglévé alapok nem
sériltek. A kulturalis alap 20 millidja, a polgarmesteri keret 12 millidja, a rendezvények keret 16,5
millija, kulkapcsolati keret 4 millija, azt gondolom, hogy rendben |évd tételek, mert sok kis hasznos
lizenetet lehet beldliik tenni, és a céltartalékban is van még sok hasznos cél. Es ne felejtsiik akar még a
Thary Mdzeumot sem, amely a miénk lett, és tudjuk finanszirozni is 30 millidval, és még év kdzben is
hamarosan akar jon allami tobblettamogatasbol 19 milli6 Ft ehhez. A sport a tavalyi szinten
finanszirozddik, 20 millié verseny- és élsport és 15 millio diaksport. Itt talan a TAO-s tamogatasok mellé
valoé 6n — ja, 50 millié verseny- és élsport és 15 millié diaksport. J6, akkor rosszul mondtam. Itt talan a
TAO-s tamogatasok mellé valé onrészek kisegitésében kérnék év kdzbeni varosvezetdi segitséget.
Példaul az Olajbanyasz csarnok esetén. Persze szeretnék azért én is mifiives palyat akar példaul a
Batthyanyba el6bb-utébb. Az ifjisag szamara a cselekvési terveinkben el6jové szokasos tételek most
sem sérlltek. J6, hogy megjelenik 50 + 50 millio, tehat 100 millié palyazati dnrész a koltségvetésiinkben,
és azt is sejtem, hogy ez akar tébb is lehet. Bar 3 f6s Palyazati Iroda helyett t6bb palyazatirét szeretnék
latni a hivatalban. Sajat képvisel6i terlletemrél — remélem, a belvarosi és a csatornarekonstrukcioknak
most mar a pozitivumait latja majd mindenki hamarosan, és utak, katyuk kezelésében is latszani fog
mindez. Remélem, a Rozgonyi utcaval kezdddik tavasszal az utak rendbetétele, és a Sugar utca sem
marad le. Igenis hiszek benne, hogy szikség van a belvarosi rekonstrukcid Il. Gtemére, kildndsen az
E6tvos tér rendbetételére. igy tudunk életet csalogatni a belvarosba és a varosba. S egy, remélem, nem
Orék vesszéparipammal zarom koltségvetési hozzdszolasomat. A Berzsenyi lakoételep jatszéterét ugyan
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nem latom a koltségvetésben konkrét sorként, de remélem, hogy lesz el6relépés, és néhany
jatszéeszkdz keriil a Berzsenyibe. En az esetleges 9 millié Ft-os képviseli fejlesztési keret ram esé
500.000 Ft-os részét, ha lenne, mar most azonnal felajanlanam, és kérem tisztelettel akar masok
tamogatasat is ebben. Ezt nekem a Berzsenyi jatszotér kapcsan muszaj elmondanom, masok
tamogatasat is kérve. Kbsz6nom ezt is, és a figyelmet.

Cseresnyés Péter: Szeretném még egyszer hangsulyozni. llyen, hogy képvisel6i keret, nincs. Nincs.
Azt lehet hianyolni, de nincs.

Bicsak Miklés: Nagyon 6rilok itt Balogh képvisel6tarsam, tanar urnak a gyors, mondhatom, egy nagyon
elismert a hianyossagokra felhivva a figyelmét, hogy a varosnak mire lenne sziiksége. En kezdeném
azzal tisztelt polgdrmester ur, nem csak a varosnak, mint Palin varosrész és Kanizsa északi varosrész
képvisel6ként is, hogy évek 6ta mar a koltségvetésben szerepel soron azok a gondok, problémak, amit
megbeszéltink is a fejlesztési megbeszélésen, az igények felmerdlt, jogos a lakossag részérél. Egyparat
szeretnék kiemelni tisztelettel. Nem akarok olyan hosszan beszélni, mint Bizzer képvisel6tarsam, az id6
pénz, és a szives marasztalast ne vegyék komolyan. En elmondanam Palin varosrésszel, az orvosi
rendleld. Itt méar egyik képviselGtarsam megemlitette, nem béntva, és 6rilék, hogy Miklosfa, Kiskanizsa,
Bajcsa, sorolhatnank, Bagola, mindenhol valami épul a varosrészekben, de tessék elhinni, hogy Palin
varosrész Alkotmany u. 75. orvosi rendel6jére mar évek ota raférne a felujitas, illetve egy parkolé.
Tisztelt polgarmester ur, ahogy jovink Egerszegrdl, az autdk ott allnak az utszélen, sokszor
bonyodalmat idéznek el6 a kdzlekedésben. Sorolnam tovabb Palinban. A gyalogjarda, ami a forhénci
bejarattél a volt EPGEP-ig, a katolikus keresztig terjed, amin a legnagyobb forgalom, mellette a bolttal és
a gyogyszertarral szemben [évé arkok besiillyedve. Es6zés esetén ott a vastagon lefolyva folyik az
egész iskolaig terjed6 uton az es@viz. Sorolhatnam a varos északi részén a Harsfa utca és az Ifjusag
utca gyalogjarda a keleti oldalon, ami még a 30 éves évek KISZ lakételep néven épiilt, még ugynevezett
téglajardak vannak meg. Most mar muzealis értékek. Magyar utcan a csatornazas j6 dolog, és mar féleg
ezt mi is varjuk Palin varosrészben, ahogy Korpavartdl elindult, hogy befejez6djon, és a Magyar utcan
kozlekeddk. A Kozut nem teszi a feladatat, hogy a katyukat, polgarmester ar, mert kézut a kérfogalomtol
Zalaegerszeg iranyaba. Ez nem a varosé, mert még nem adta at a Kamancspusztatél a 74-est. Olyan
katyuk vannak, hogy nap mint nap komoly telefonokat és j6 csudaba is elkiildenek, finoman fogalmazok,
mintha én tehetnék réla. Mar gondoltam, hogy egy-két homokzsakot teszek a kocsimba és megallok, és
katyukat igyekszem feltélteni. Polgarmester ar, még egy megjegyzésem volna, mint vallalkozd, hogy a
varos is valéban a j6 gazda moédjara, ahogy itt a Balogh képviselétarsam mondta. En minden
koltségvetést megszavaztam, mert szilksége van a varosnak, intézményeink, egyéb mikodtetésére, és
mint képviseld, felelésen is érzem, hogy a mikddés egy képviselbnek, f6leg, akit egyénileg valaszt a
valasztd, a munkajat tisztességgel probalja elvégezni. De én nagyon nem tartom helyesnek, én minden
évben megszavaztam, és itt egy dolgot kiemeltem és ki is emelek tisztességgel, és nagyon 6rilék, hogy
itt is van a Nagykanizsa Szocialis Foglalkoztatdé Nonprofit Kft. vezet6je, hogy megint 25 millié6 Ft-ot a
varos kozgyllés. Kérdezném tisztelt polgarmester ar, hogy mi megszavazzuk a kozgyllésben a
tamogatast, szlkség is van, hisz oly beteg emberek rehab., szocidlisan érzékeny emberek dolgoznak
ott, akiket a varosnak koételessége tamogatni és munkat adni, de azért nem tudom megkérdezni, milyen
gazdalkodas folyik abban az intézményben, amikor mi, a varos képviselbtestilete 25 milliot
megszavazunk, 6k meg .. az elklildott munkatarsakra, mint végkielégités, birésagi végzéssel tobb
millidkat kifizetnek. Mi, mint koltségvetési tételt fizetjlik, és akkor erre az intézményben a vezetés ilyen
célokra meg kidobalja a millidkat. Azért nem artana a tisztelt kozgylilésnek egy bizottsagot, vizsgalatot,
hogy a gazdalkodasa hogy megy, mert ahogy minket, egyéni vallalkozokat megvizsgalnak jogosan,
térvényesen, akkor nekink, mint varosnak a mikodtetd szocialis intézménye a fellgyeletet kell felette,
és megfigyelni, hogy milyen gazdasagi munkavégzés folyik. En nagyon kérem a tisztelt kozgydilést,
engem bosszant, mert tudomasom van, és nem rosszindulat, ez az igazsaghoz, hogy tébb millié Ft-ot
mult évben kifizettek az intézményben. Ez nem mehet, hogy itt meg a tételben szerepel a 25 millig, és én
nagy boldogan megszavazom. Polgarmester ar, nagy tisztelettel kérem, Palin varosrészre is és
Nagykanizsa északi varosrészre is sziveskedjen odafigyelni — a lakossag kéri.

Marton Istvan: Nagyon meglepett volna, hogyha Bizzer dr nem szél. Hat, & mar hatalmas szakértelmét

sokszor bizonyitotta, amit volt alkalmunk ezek alapjan megcsodalnunk. Itt emlitette, hogy tanult
kézgazdasagtan. Biztos van is bel6le diplomaja. Mellesleg meg megemlitem, hogy aki elérte az 50 évet,
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az bizony, bizony politikai gazdasagtanbdl is altalaban szigorolt is. Hat, annak a rendszernek ez volt a
lényege, és hat azt senki se tudja letagadni, hogy melyik rendszerben nétt fel. Esetleg Onnek 6riilni kell,
hogy nem abban. Aztan errél ennyit. On emlitette, hogy megprobal benniinket 6sszemosni a Fodor Urral.
En gy gondolom, most Fodor Ur nem egy rossz jogi szakértd, és én jogi ligyekben bizony szoktam vele
konzultalni, féleg jogi dnkormanyzati ligyekben. On karhoztatta, hogy azt mondta, hogy ez kozel 1
milliard Ft — hat bizony nem. Nem olyan nagy az eltérés, mert az illetékek, a gépjarmiiadd elmaradas,
meg az SZJA egyltt, ha 6sszeadja a tavalyit, az 871 millié Ft volt. Tehat egy bé 100 millioval kevesebb.
De azt, hogy a koltségvetésbdl én adogassam Ossze. Egyébként honnan veszi, hogy nem vagyok tul
rajta? Csak mas szamok jottek ki, mint amiket elmesélt. Ezt minden varosban megtették. Nem csak
varosban, kisebb telepuléseken is Bizzer ur. Javaslom, hogy olvasgassa a Zalai Hirlapot, a megyei
Ujsagot, az lehozta, ez mit jelentett Egerszegen, Szentgréton, stb., stb. Ebbe nem érdemes mélyebben
belemenni. Igen, j6l mondta, versenyziink. Szombathellyel, Zalaegerszeggel. De sajnos kdz6Iném kell
Onnel, hogy mar Szentgottharddal is alulmaradtunk. B8 fél évvel ezelétt tettem fel a kérdést, ugye
amikor arrol volt sz, hogy Szombathely, Egerszeg és Kanizsa egyltt kiizd az iparfejlesztésért, és utana
kider(ilt, hogy az Allam meg kiemelt teriiletnek biztositotta a harom telepiilést, csak éppen Nagykanizsat
kicserélte Szentgotthardra. Ez nem is olyan régen volt, erre még fejbél is kellene Onnek emlékezni.
Tehat Szentgottharddal szemben alulmaradt Nagykanizsa. Ezt mindenki értékelje, ahogy tudja. On
mondta, hogy vannak EU-s tamogatadsok 100 %-os finanszirozassal is. Ez valo igaz, a kisebb
palyazatoknal egyébként, ha figyelte az eseményeket, akkor a 85 %-ot én is vivmanyként fogom fel,
hogy sikerilt megtartani. Tehat altalaban a 15 %-ot, mert le akartak venni 75-re és 25 %-ot kellene az
onkormanyzatoknak mellétenni, akkor megnézhetnék magukat, mert a palyazatok zéme akkor el se
indulhatna. Ebben a Kormany nagyon jol dolgozott, mert meg tudta tartani az egyébként erre az évre is
érvényes 85 %-ot. On emlitette, hogy a kisvallalkozékat mi mennyire tamogatjuk. 14,5 millié volt a tavalyi
évben, és az ideibe betettek 20-at. Talan még akkor arra is emlékszik, ha ilyen j6 a memériaja, hogy
tavaly Ondk betettek 50-et, én mondtam, hogy olyan rosszak a feltételek, hogy még a 20 se fog elfogyni.
Hat, kinek lett igaza? Bizzer ur, most se Onnek. Maradjunk még, és nem akarok itt nagyon én orszagos
dolgokba belenyulni, de amikor On azt mondja, hogy miniszterelnék Gr elmondta, hogy 660.000-rél
712.000 Ft-ra nétt vagy néni fog az egy fére juté pénz, amit az EU-t6l Magyarorszag kap, hat akkor mar
lep6édni. Tébb mint 1 millid Ft jon ki fejenként, ha rateszem az inflaciokévetést, és akkor meg lehet
kérdezni, hogy mi a tobb. Az alig tdobb mint 1 milli6 vagy a 712.000? Szoéval ez megmosolyogtato
szamhaboru, mert tébb mint 25 milliard jart ebben a ciklusban, illetve hat jar is. A nagyobbik baj az, hogy
ennek kozel a fele nincsen lehivva a 8.000 milliardbdl, de ebbe nem akarok én most mélyebben
belemenni. Es azért ebben a két és fél évben is torténtek mar mulasztasok. Ha ez nem igy lett volna,
akkor most a Kormany nem szervezi at ugye, hogy szaktarcakhoz osztotta ki az EU-s pénzeknek a
kiirasat, meg az elszamoltatasat. No, hat errél talan ennyit. Egyébként az a forgatokonyv, most egy kicsit
az a meglepetésem, hogyha gazdasagi kérdésekben én szdlok, akkor az mar ugye bevett gyakorlat,
hogy Bizzer Ur jon el6szor, Cseresnyés Ur utan Bizzer Ur az els6é hozzaszold, viszont a masodik
hozz&sz6l6 még nem jelentkezett, és nem is latom a tablara féliratkozva se. Ugyhogy akkor lehet, hogy
ezt Ondk megusztak.

Cseresnyés Péter: Marton Ur, az arany és az aranypar fogalmaval, ugy latszik, nincs tisztaban, mert
mar megint belekeveredett.

Bizzer Andras: Igen, Marton ur tényleg tévesen emlitett egy tételt. Tehat a féldvasarlassal kapcsolatos
vallalkozasi tamogatast terveztik 50 millio Ft-ra, nem pedig a kbzvetlen tamogatast. Tehat itt tévedett. A
20 milliét és az 50 milliét sszekeverte — ez az egyik. A masik az, hogy gyakorlatilag On is elismerte,
hogy Fodor ar nem mondott valés szamot, mert nem 1 milliard az igaz, hanem az a 870 millio, amit On is
kihozott. Tehat Fodor ar tulzott 130 millié Ft-tal.

Cseresnyés Péter: 129. Fodor ur mondta, hogy tulzott, 129 milliéval tulzott.

Bizzer Andras: Igen. Tehat Fodor Ur tulzott. Kerekitett. Ez a Iényeg. A masik, hogy megvannak ezek a
szamitdsok Marton ur, tehat itt a Gazdalkodasi Osztélyra, hogyha elmegy, megvannak a szamitasok,
benne vannak a kdltségvetésben, ki lehetett szamitani, 6k is kiszamitottak. Tehat ezek tények, ezekkel
nem érdemes vitatkozni tisztelt Marton ur. Még szeretnék reagalni a varosi jelentéségi civil szervezetek
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altal rendezett programok tdmogatasara is. Ugye Etler Otté mondta azt, hogy O sokallja ezt a 16,5 millio
Ft-ot, amelyet rendezvényekre kéltink ilyen cimen. Ezzel kapcsolatban szeretném mondani, hogy
egyrészt azért van erre sziikség, mert az el6z6 évben, tehat 2012-ben korilbelll tobb mint 4 millié Ft
ment a polgarmesteri keretb8l arra, hogy kilénb6z6 civil szervezeteknek adott tamogatast a
polgarmester ur kulénb6z6 rendezvényekre, ezért kellett kildn soron szerepeltetni ezt. llletve a masik,
hogy ugye 2012-ben a rendezvények teriiletén elindult valami. Sokkal szinesebb és gazdagabb
programkinalatot vonultattunk fel 2012-ben, mint barmikor korabban. Ez azt jelenti, hogy Uj
rendezvények is szllettek ugye 2012-ben, amelyeket civil szervezetek segitségével rendezett meg a
varos. Itt emlitenék csak két nagyobbat. Az egyik a Sorfesztival, a masik pedig a Karacsonyi forgatag.
Ezek a rendezvények nagyon szivesre sikertltek, és hagyomanyteremtéek voltak, és mivel szeretnénk,
hogy ez ugye 2013-ban is folytatddjon, ezért mindenképpen a koltségvetésiinkbe is ezeket a tételeket be
kellett tervezni. Masik fontos dolog, hogy én ugy gondolom, hogy a polgari élethez hozzatartozik az,
hogy vannak rendezvények a varosban, élettel toltjik meg ezt a varost, tehat a Kanizsan él6 emberek le
tudnak menni egy-egy ilyen rendezvényre, kdzOsségben tudnak lenni, kulturalis élményekben
részesiilnek, koncertre jarnak. Ez igenis fontos dolog. En korabban beszélgettem fiatalokkal, meg persze
most is. A fiatalok hianyoltdk ezt, hogy Kanizsan nincs élet, nem torténik semmi. Ebben most
el6reléptiink, és ez egy fontos dolog, és bizony ehhez valamilyen szinten a koltségvetésben is hozza kell
jarulni, hogy ez a pozitiv folyamat elindult, és ezt tovabb kell gérgetni, tovabb kell tamogatni, élettel kell
megtolteni Nagykanizsat, rendezvényeket kell szervezni. Es ez nem csak az itt él6knek jo egyébként,
hogy tudnak szérakozni is, hanem ez jé hirlinket kelti az orszagban is. Példaul a karacsonyi események
kapcsan ugye egy rekordkisérletet volt, amelyet sikerult felallitani, és az orszagos sajtdban is megjelent
ez a hir, és pozitiv szinben tiint fel Nagykanizsa. Ez gyakorlatilag egy j6 marketing volt a varos szamara.
Tehat akkor, amikor rendezvényekre koltiink, azt jelenti, hogy marketinget is végziink, és a varosunkat jo
szinben tlntetjik fel. Ez is egy fontos fejlemény ennek kapcsan. Azt hiszem, még a sajat kdrzetemrdl
még nem beszéltem, ezért engedjék meg, hogy azzal kapcsolatban is néhany dolgot a végén elmondjak.
Egyrészt az, hogy a Via ugye tdbb pénzt kap most példaul parkfenntartasra is. En ezt azért szavazom
meg képvisel6ként, és boldogan szavazom meg, mert a 2012. évben voltak olyan problémak, hogy
amikor a valasztokorzetemben él6k jeleztek nekem egy-egy problémat fakivagassal kapcsolatban, vagy
mondjuk a fi kaszalasaval kapcsolatban, akkor én azt hiaba tovabbitottam a Via-nak, mindig az volt ra a
valasz, hogy nincsen pénz. Remélem, hogy most, hogy korulbeldl 100 millié Ft-tal tébbet kap a Via, erre
mar lesz pénz, és hogyha én tovabbitok egy problémat egy, a valasztokdrzetemben él6k altal észlelt
problémat, akkor az meg fog oldédni ezek utan a Via segitségével. Es szeretnék arrél is beszéini, hogy
ugye van egy 70 millié Ft-os keretdsszeg kdzlekedési létesitmények fejlesztésére, ennek a felosztasardl
majd csak a jévében fogunk dénteni, de én nagyon bizok benne, hogy meg fog valésulni végre a 2013.
évben az, ami az egyik legnagyobb probléma az én korzetemben. Ez a Munkas u. 5-7. hdzak parkolo-
utak szélesitése és kikdtése. Ez 8 millio Ft-ba kerlilne, és bizom benne, hogy ebbdl a 70 millié Ft-bél a
lobbizasnak kdszénhetden sikerdl kiszakitani egy 8 millié Ft-ot erre a célra, és végre megvaldsulhat majd
ez a fejlesztés is. De persze ez a jov6 zenéje, még nincs dontés, de azért én bizakodok.

Sajni Jozsef: Igyekszem gyors lenni. Az egyik, amire szeretnék reagalni, a Dénes alpolgarmester ar
emlitette, hogy ennek a miklésfai 4 millié Ft-nak a Mindenki Haza mikddési tamogatasardl, hogy hat
nevezzek meg én forrast a koltségvetésben. Amit emlitettem, Ugy latszik, az nem nyerte el a tetszését.
Azért még azt hadd mondjam el, hogy még egyszer elmondanam, hogy diszkriminativnak tartom, hogy
ez az egyetlen olyan mivel6dési egység, amelyiknek nincsen koltségvetése, nincs tamogatasa. A két
nagykanizsai, amit nem az 6énkormanyzat tart fenn, az is megvan, de gondolom én, alpolgarmester ar
nagyon rossz néven venné, hogyha a Moricz Zsigmondban, mondjuk 4 millid lenne egy évben a
mikodési koltség, amibél lehetne gazdalkodni. Tehat én agy hiszem, ugy hiszem, hogy igenis komoly
élet folyik ott, nagyon sok minden torténik ott, és én ezt — még egyszer — diszkriminativnak tartom. Az,
hogy honnan — emlitettem mar, hogy honnan, az nem nyerte el a tetszést. Gondolom, ez sem fogja, amit
most mondok, mert akkor alternativakat allitok. A kdvetkezd alternativam a kdvetkezd: a Polgarmesteri
Hivatal, mint ugye az altalam mindig szent tehénnek nevezett egység, amihez nem nagyon mernek
hozzanyulni, mert az a Polgarmesteri Hivatal. No kérem szépen, elmondanam, hogy nagyon sajnalom,
hogy a 31. oldalon ez az 1/11. tabla, ez nincs kibontva, tehat ez ilyen valami nagy, nagy, nagy ilyen ....
van benne, tehat ebben meg, nem lehet latni azt, hogy pontosan mi merre, hogyan. Lehet, hogy ennyi is
elég ebbdl most, de én azért szeretném elmondani, hogy akkor ebbél nyugodtan én most, ha nekem
ilyen lehetéségem lenne...
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Cseresnyés Péter: Melyik sorrél?

Sajni Jézsef: Nem, mondom maris, hogy a dologi és egyéb kiadasok cimmel itt most tavaly volt 271
millié Ft. Elment az egész kékhaz a mit tudom én, sok feladattal. 23 milliéval csékkent. Hat kérem
szépen, innen 4 milliét, én nem akarok tdbbet, azt a 4 milliot. Biztos, hogy lehetne, de egyébként x %-ot,
akar mondhatnam, hogy 5 %-ot biztos, hogy le lehetne ebbdl a kdltségvetésbdl itt innen is venni, mert
azért ez aranyaiban szerintem biztos, hogy ez nincs aranyban az elment feladat, meg az elment
mindenféle kiadas. Tehat ez a 248, ez nem. Egyébként én emlékszem arra, amikor, hogyha volt valahol
maradvany, akkor bizony ott sokszor volt és elég jelentés maradvanyok voltak. De nem bantom én,
legyen, mert végil is biztos, tehdt a mikddésiket maximalisan biztositani kell, de példaul itt van,
mondok akkor, ugyanide tartozik ennek a kebelébe példaul a kirendeltségek. Hat azt valaki felmérte,
hogy az milyen hatékonyan vagy mekkora igénnyel, hogyan mikddik? Hat én kérem szépen, az én
meglatasom szerint olyan nagy erre igény nincsen, mert ott lgyintézés igazabdl érdemben mi? Hat
legfeljebb meghallgatjak, elviszik. Szoéval én nem, azért fenntartani helyiségeket, flteni, vilagitani, széval
én ezt biztos, hogy érdemes lenne megvizsgalni, ha mar énnekem kell forrast talalni. Nem hiszem, hogy
nekem kellene. Ez az én maszek véleményem. Es akkor én ezt itt el is hagynam. En a Bizzer képvisel6
arnak azért annyit szeretnék elmondani, hogy hat nagyon kivalé propaganda mi a csuda volt ez, amit O
eléadott. Valdszini, ezért dicséretet is lehet kapni. En azért egy dolgot hadd mondjak el, pontosabban a
munkahelyteremtéssel kapcsolatban a 20 millié, az tavaly 56 volt. A kkv-k tamogatas. Tehat 56-rdl lett
20. A masik, természetesen kell a tdbbit is tdmogatni, de én ugy gondolom, hogy amit mar elmondtam,
hogy az onkormanyzat 6nall6 bevételei Ugy vannak tervezve, hogy semmi emelkedéssel, nulla
emelkedéssel a 2013-t6l kezdve végig. Na most, hogyha itt nincs bevétel-névekedés, valdszinl azért
nincs, mert az 6nallé bevétele az dnkormanyzatnak varhatéan nem lesz. Lehet itt népgazdasagi, meg
mit tudom én, mikkel jénni, hogy nem lehet tervezni, de ezek szerint nem latom, hogy pozitivan vagy
valami nagyon a kilatasok valami olyanok lennének. En sokkal fontosabbnak tartanam most a
munkahelyek megtartasat. Es én ugy hiszem, hogy itt most ebben a helyzetben, amiben van az orszag
is, meg Nagykanizsa is, a munkahelyek megtartasa, az legalabb olyan fontos lenne. Es ezért kellene
nekilnk arra is gondolni, hogyha egyszer van igény arra, hogy vilagitas legyen egy ipari jellegi teruletre,
akkor azt a vilagitast kapja meg, mert oda éneki fontos. En egy Sérgyar utcat mondok. Vagy ki a végéig,
ott legalabb addig, amig a tabla van ott a Csengery uton, mert ott megvannak a lampaoszlopok, csak
nincsen rajta lampa. Ott is végig elég sokan most mar, illetve tébb olyan vallalkozas beindult, hogy ott
vannak, (ires lampaoszlopok vannak Nagykanizsa belteriiletén és nincsenek meg. Es sorolhatnam még
ezeket. Szdéba kerllt a felsoktatas. Igenis tamogassuk 20 milliéval. Hat azt a 3 milliés 6sztondijat, az
mar magam megkérd&jelezem. Mi rajt I6gunk egy kdlddkzsindrral az anyaegyetemen, és hat ugye azt se
tudjuk majd, hogy ennek pontosan milyen kimenetele lesz. Bizzunk benne, hogy meg fog maradni, de
hogyha itt a fels6oktatast itt megnyirbaljak, akkor nem tudom, hogy ezzel nem lesz-e baj. Csak az, hogy
mivelhogy itt Bizzer ar emlitette, tehat az, hogy nincsen tandij. Hat ezt most végul is ez izlés kérdése.
Hat most, tehat ezen nem érdemes vitatkozni. Hat most, hogy minek hivom, az engem nem is érdekel.
Es még valamit. Ez a kulturdlis programokrol, illetve bocsanat, ezekrél az oénkormanyzat Aaltal
finanszirozott varosmarketinget erésité, vagy legalabbis azt célzd programokrél. En ezek a, igen, kell a
cirkusz meg a kenyér a népnek, mert hat végll is, féleg, amikor mit tudom én, nehéz a helyzet, akkor
mindig kell. De én azért olyan jellegl kulturalis programokat nagyon szivesen latnék akar
kiséréprogramban, ami miatt idejonnek. Tehat ne csak ez az eszem-iszom, mert ez nagyon j6 dolog, de
ez annyi van mar ebben az orszagban, meg mar mindenhol eszem-iszom van. En inkabb erre adnék egy
kis pénzt, és példaul a parkfenntartasra is adnék pénzt, hogy akkor legalabb ugye nem lenne megint, és
diszkriminaciorol beszélek, nem lenne Miklédsfa abban a helyzetben, hogy a Park Kft. oda mar nem
hozhat ki két névényt sem, mert az nincs bent a szerzé6désben. Tehat egy varost ellatott ndvényzettel,
meg stb., oda nem hozhat, ott ugy kell neklink 6sszeszedni, meg hat ugy kel kitelepiteni, mert az nincs
bent a szerz6désben. De hat ez végiil is a mi siramunk. En azt kérném, hogy ezt a kardinalis kérdést az
onkormanyzat oldja meg, ne kelljen ezért kunyeralni, ne kelljen. Ott igenis teljesitmény van, abban a
bizonyos Mindenki Hazaban. En ezt kérném szépen, hogy respektaljak.

Cseresnyés Péter: Képviselé Ur, hadd reagdlja, reflektalja arra, amit On mondott. Enszerintem
Miklosfara is jut parkfenntartasra, és Miklésfara is jut virdg vagy zoldnévényzet. Enszerintem errél ne
vitatkozzunk, de ha kell, akkor majd én bemutatom Onnek, hogy jut. Felséoktatas — Ggy, ahogy On
mondja, igen, abban a helyzetben van, hogy sok vidéki varos azért kizd, hogy megmaradjon a
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felsoktatas. Lassuk be, mi is klizdlnk azért, hogy Nagykanizsan a fels6oktatas megmaradjon, mert
fontos. Nekem meggy6z6désem az, hogy fontos, hogy egy megyei jogu varosban van-e fels6oktatas
vagy nincs fels6oktatds. Mi énszerintem sokkal el6nybsebb helyzetben vagyunk, mint mas olyan
telepuilés, amelyik azon a bizonyos kéldokzsindéron nincs, tehat a bizonyos kélddkzsinér nem koéti 6ssze
az anyaegyetemet és a tagozatot, vagy éppen ezt a — nevezzik kampusznak, bar nem igazan igaz ez
még — kampusznak nevezett intézmény. En azt mondom, hogy most, ha mi tudunk segiteni, akkor
megkapjuk azt a segitséget, hogy az anyakdzpont, az anyacég, az anyaegyetem gondolkozik
Nagykanizsaban, mig lehet, hogyha mashol nehezebb idészakok jonnek, akkor a vidéki egyetemek
ottani kihelyezett tagozatai, amelyek ezzel a bizonyos koéldokzsinérral nem rendelkeznek, fogjak
megszenvedni ezt. Tegylk tisztdba ezt a bizonyos munkahelyteremtést, munkahelymegtartast.
Munkahelymegtartasban komoly eredményeket értiink el. Tébb szaz munkahely sz(int volna meg a
tavalyi év végéig, hogyha a GE nem jelenti be azt, amit bejelentett. Aztan innét kezdve lehet fitymalni a
varosnak a munkajat ebben, vagy a varosvezetésnek a munkajat ebben, mert néhanyaknak savanyu volt
a sz6l6, de higgyék el, hogy ebben volt munka, és hala Istennek a GE is gondolkozott Nagykanizsaban,
és ez egy fontos dolog. Erdemeket senki ne sépdrje be maganak. A lényeg az, hogy — és ez érdekli az
embereket és ez a fontos Nagykanizsanak — ugy néz ki, hogy munkahelymegtartasban komoly
eredményt értlink el, és ez, hogy a GE gondolkozik Nagykanizsaban, komoly fejlesztésekre adhat a
késdbbiekben alapot. A masik dolog a munkahelyteremtés — és itt kell tisztaba tenni valamit. A mikro- és
kisvallalkozéknak van egy 20 millidé Ft-os kerete, és volt a mult évben is egy ilyen kerete. EbbéI
hasznaltak fel kérulbeldl 13-15 millié Ft-ot palyazati Uton. Tehat 6k ennyit akartak felhasznalni, és ebben
a keretben mi ezt biztositottuk. Es volt egy 50 milliés keret, amit ugyancsak felhasznaltak. Tehat ne
tessék azt mondani, hogy nem tértént meg, ugyanis az olasz cég ezt a tamogatast igénybe vette. Ezt
igénybe vette. Miklésfa Mindenki Hazanak a problémajat meg fogjuk oldani, képviselé ur. Akkor is,
hogyha nem szerepel olyan ésszegben a soron, a kdltségvetési soron, ahogy On azt kérte. Meg fogjuk
oldani. De azért, ugye err6l mi mar beszéltink. Nem folytatom tovabb a mondatot. Ennyit szerettem
volna csak mondani.

Bicsak Miklés: Nagyon rovid vagyok, most mar valdban sokat itt képviselétarsaim és mindannyian
elmondtuk a koltségvetéssel. Bizzer Andrashoz csatlakozva uUgy gondoltam, hogy ezzel a ho-
eltakaritassal és valoban, figyelmemet elkeriilte, hogy a Via Kanizsanak a sorban mennyivel a tisztelt
kozgyllés és a varos megemelte a kdltségeket, hogy a varosban tisztességesen legyen a ho-eltakaritas.
De az elmult napokban is, ami volt, ezt muszgj kihangsulyoznom, polgdrmester ur, még a mai nap is
kaptam, de most nem akarom magamat, és allok a felelésség elé, bizony telefonon is megszidtak, meg
személyesen is, hogy Palin varosrészben is, és személyesen tapasztaltam, hogy a hétolé elment reggel
6 orakor, de nem engedte le a FelsGerd6tdl, sorolhatnam, a Forrds utcaig, és jogos a lakossag
felhdborodasa. Meg kellett varni, most a napokban olvadt. Ezt igazolja, fényképeim vannak,
idegességemben fotéztam ott kora reggel a telefonomon, hogy ezt értse meg a szolgaltatast végzé
barmilyen személy, hogy a ho leesik, jarja a varost a mellékutcakidl kezdve a varosszéli telepiilést,
illetve a korzeteket. Azért van a pénz megszavazva. Lakossag tirelmetlen. Polgarmester ar, ezt most mi
itt mondjuk, j6, menni fog, mindjart azt a valaszt kapjuk, valéban, most a varos azon részén van. En mar
javasolni fognam a legkozelebbi kézgyllésen, hogy ugy kdsslnk szerzédést, Palinban is van, mint
vallalkoz6, nincs nekem ebbél hasznom, mint biznisz, személyesen két vallalkozo is felajanlotta, hogy a
hoekével, szerzédést kot a varossal, és amikor leesik, novembertél tavaszig tolja megfelel6 idépontban,
a ho-eltakaritast fogja végezni. Olyan cégekkel vagy egyéb vallalkozokkal kossunk, akik a pénzikért
valéban meg is dolgoznak, és ha probléma van, tessék a dolgukat tegye a varos barmelyik részén. En
ezt fogom javasolni, és majd a tisztelt kozgy(ilés, polgarmester ur eldonti, hogy ez egy megfeleld otlet-e,
de 6 felel6sséggel vallaljak a vallalkozasok, hogy azt a munkat el kell végezni. A masik még, azért
polgarmester ur egy kicsit kérném, legalabb a koltségvetésbe keriljon be a Palin nyugdijas kozosségi
haznak, azt elfelejtettem az elébbi gondolataimban, a tervezése vagy egyéb. Mi is szeretnénk egy olyat
legalabb kicsiben, mint a miklésfai.

Cseresnyés Péter: Arra kérem majd képvisel6 urat majd akkor, amikor a hé-eltakaritassal kapcsolatban
egy masfajta modszert prébalunk kidolgozni, a megbeszéléseken vegyen részt, és a tanacsait legyen
szives, mondja el. Biztos, hogy lesznek olyan hasznos tanacsai, amit tudunk majd alkalmazni.
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Marton Istvan: En egyszer ugyan mar kértem, de most kiegészitem azt a kérést azzal, hogy az elébb,
most mar nem részletem, a harom tételbél 6sszeallé6 871 milliét, meg a feladatfinanszirozasra atallas a
normativabdl és az 6sszes egyéb ilyen elvonassal egyltt, az a kérésem és ebbe ez az uj, amit most
fogok mondani, hogy ahogy ezt Egerszeg kimutatta, azzal a metodikaval mutassuk ki mi is. Tehat az
egerszegi metodika szerint, és ne pedig kénye-kedvére valaki 6sszeadogat vagy nem adogat dssze. En
egyébként mindig az Onok altal elmondott szamokrdl szoktam beszélni. Bizzer Gr nem figyelt ide,
félreértett, én azt mondtam, 14,5 milliét tudtak felhasznalni abbdl, ami tavaly is 50 millié volt, de most
mar csak 6vatosabban 20-at tettek be.

xy: 20 volt tavaly is (mikrofon nélkal beszél)

Marton Istvan: De folyamatosan lejjebb jottek, ez a dolog Iényege. JO, hat Cseresnyés ur beszél, amit
akar, hat nem érdekes. Es visszatérve még arra Bizzer ur, amit On mondott, hogyha kiilén sor ez a
rendezvényes dolog, mart hat tavaly a 9 milliobdl Cseresnyés ur 4-5 milliét ilyen célra forditott, akkor
meg még sokkal aranytalanabbul nagyobb a 9 millidhoz az a 12 milliés tervezet. Miutan a
koltségvetésink ugye az egy évvel ezel6ttibdl bd 25 milliardnak alig 40 %-a, ez miért kell kozel
megduplazni, megmasfélszerezni, ha 6sszeadom a két funkciot, a két sort egyesitem? Azt kell, hogy
mondjam, hogy Bizzer Ur olyan magvas ismeretatadast végzett, hogy én egyszeriien nem értem, hogy
miért nem On még a gazdasagi miniszter, ugyanis a Tervhivatal eml6in nevelkedett régi kézgazdaszok
uraljadk a vezetd posztokat legalabb 3-4 minisztériumban. Javasolni kell, hogy a fiatal, feltérekvd
tehetségek jussanak hatalomhoz. Gondolom, mar megvan a megfelel6 gyakorlata és tapasztalata is
Onnek.

Dr. Karolyi Attila Jozsef: A kdltségvetési vitaban nagyon szérmentén szoktam hozzaszodlni, mert hiszen
nyilvan, akiknek a kormanyzé bot van a keziikben, azok tudjak azt, hogy hova tegyék a hangsulyt ebben
az elég sz(ikos vilagban, tehat mennyi szabad mozgasuk van abban, hogy a varos abbdl profitaljon. En
ugy gondolom, sajnos ebben a helyzetben, amiben az egész orszag van egyébként, Nagykanizsa se
kiilénb. Azért a televizidbnézéknek néhany mondatban azért elmondanam azt, hogy mi van itt leirva.
Lényeg az, hogy a koltségvetési folyd kiadas f60sszege 9.574.000 eFt, a koltségvetési folyd bevétel
fédsszege pedig 8 milliard Ft. A finanszirozasi kiadas pedig 467 millié Ft. A 1ényeg az, hogy 2 milliard Ft
az az 0sszeg, ami a koltségvetésben hianyként keletkezik. Ezt hogyan finanszirozzuk. Erre van belsé
finanszirozasi médszer, mikddési célu, fejlesztési célu pénzmaradvany 601 millié Ft, és az a 1,5 milliard
durvan, amit nem tudunk ,kigazdalkodni”, azt nyilvan hitelbdl tessziik meg, aminek az ésszege olyan 6-7
millidrd nem tudom mennyi jelenleg. Nem is ez a kérdés. A kérdés az az, hogy ne koltekezzink tul,
tartsuk egy bizonyos mederben ezt a gazdalkodast, és akkor maris nem tlnik egy ilyen
blvészmutatvanynak itt a Szita Urnak az eléadasa, mert én ezt képletesen ugy tudnam mondani, hogy a
Szita ur dobalja a labdakat folfelé, akik meg szemben Ulnek egymassal, azok egymas felé dobaljak a
labdakat. A szegény ember, aki pedig azért kapcsolta be a TV-t, hogy hat anyjuk, nézziik mar meg, hogy
allunk a dolgokkal itt a Nagykanizsa varost illetéen, kukkot nem ért az egészbdl. Tehat nagy a
feleléssége nyilvan azoknak, akik vezetik a varost, driasi feleléssége van a mi kis pici kis varoskankkal,
mert 50000-en vagyunk, aztan koérilbelil 100000-felé huzunk sajnos. Itt egy ilyen koltségvetési vitaban
talan annak kellene megvaldsulni, hogy hat egyitt hogyan tudjuk a varost segiteni, nem az, hogy hogy
tudunk egymassal — hogy is mondjam? —, hogy tudjuk egymast atverni, hogyan tudjuk egymast
becsapni, hogyan tudunk egymasnak valogatott sértéseket mondani ahelyett, hogy azon gondolkodnank
példaul, hogy csak egy nagyon egyszer(i dolgok mondok, éppen Gyaldkai elndk urral meregettik a
szemunket, az, hogy egy viszonylag kozepesnek mondhaté palyazatnal 8 millio Ft-ot fizetliink a
palyazatiroknak. Ez egyetlenegy palyazat volt, és sajnos nekink van a Palyazati Irodaban, amivel
szembesiltem, 2, azaz kett6 darab emberink.

Cseresnyés Péter: Harom.

Dr. Karolyi Attila Jézsef: Vagy 3, azaz harom. Mind a harom tehetséges, tényleg tehetséges és nagyon
lelkes ember, de egy ilyen varos talan elbirna még hat embert is egy ilyen palyazatiré irodaban, akik
ebben a bizonyos Eurépai Uniés kaparasban jobban tudnanak bekapcsolédni, és azon kéne valamennyi
képvisel6nek egyitt és 6sszefogva segiteni, hogy a varos minél tdbb palyazathoz jusson, és hogy ezt
kihasznaljuk, ezt a lehet8séget, nehogy azt vagjuk egymas fejéhez, hogy hat még nincs lehivva, vége
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van a koltségvetési évnek az EU-ban és nincs lehivva a pénz fele, és a fene egye meg, hat miért nem.
Holott azt mondanank, hogy ez a szerencsétlen varosnak milyen lehet6ségei lennének, és tényleg a
polgarmester, képvisel6nket pedig keményen 6sztdkélnénk arra, hogy akkor valéban dérrentsen oda,
amikor kell ott a pénzek elosztasanal. Tehat valami ilyesmire gondolok, és gy gondolom, hogy valéban,
ami marad, hat 50-60 millié Ft dtra, hat, nevetséges. Az a bizonyos Alsé-Szabadhegyi utca, amit mindit
emlegetek, hat arra nem volna elég. Jerausek képviselé Ur éppen mondta itt a szlinetben, hogy akkor
fogjunk dssze, aztan mart aszfalttal probaljunk valamit csinalni tényleg ebben a sz(ikds vilagban. En az
Osszefogast szorgalmaznam, egymas irant nagyobb empatiat kellene tanusitani. Nem csinalok politikai
kérdést. Volt egy politikai part, aminek tagja voltam, nem kivanok errél beszélni, de ebben a bizonyos
politikai partban politikai kérdést csinalnak a koéltségvetés elfogadasabdl, el nem fogadasabdl. Ezzel nem
értek egyet. En meg fogom szavazni, mert ha én lennék a polgarmester, még ha a Fodor képvisel6 ar
kajanul fel is nevetett ebben a dologban, és ugye a f6 FIDESZ szekértolonak tart engem, azért
szavazom meg, mert ha magam lennék a polgarmester, se tudnék masképp tenni és masképp
gazdalkodni. Es akkor aztan beszélhetne nekem mindenki jobbrél, balrél. Nyilvan az lenne a fontos,
elsésorban a varosnak az érdeke és nem egymasnak a lejaratasa koltségvetés trugyén.

Bizzer Andras: Marton urnak csak annyit, hogy rosszul mondta megint. Tehat 20 milliéval tervezték azt
a keretet, nem 50-nel, és a személyeskedésére meg nem kivanok reagalni mar. Karolyi ur mondott itt
olyan dolgokat, amelyeket mindenképpen rendbe kell tenni. Tehat itt 2 millidrdos hianyrél beszélt, de ez
egy csaldéka szam, tehat szerintem rossz sort nézett. Nem igaz az a 2 milliard Ft-os hiany. Itt nézni kell,
ugye van ez a 2 milliard az egyik soron, koltségvetési hiany, minusz 2 milliard, de utana ott van, hogy
mikddési célu pénzmaradvany, fejlesztési célu pénzmaradvany — ez plusz 601 millié. Tehat ezt még
hozza kell venni. Mindjart mar csak 1,4 milliard Ft az, amit hitelben nekiink fel kell venni. De ehhez még
pontosan el kell mondani azt is, nagyon fontos dolog, hogy itt van 288 millié Ft olyan hitel, ami csak egy
atmeneti, kvazi likvid, hiaba fejlesztési, atmeneti azért, mert meg kell finansziroznunk elére az EU-s
pénzeket, amik beérkeznek. Tehat ez nem egy végleges hitel, ez a 288 millié, hanem csak atmeneti,
mert az EU-s pénzek késve érkeznek be. Tehat ez megint azt mutatja, hogy kevesebb a hitel, amit fel
kell venni ennél a 2 milliardnal, kérilbelll 1,1 milliard Ft. Es fontos elmondani, hogy itt van egy olyan
tétel, ami csak egyszer jelentkezik ilyen nagy tételben, ez a Regionalis Szennyviztarsulasnak atadott
pénzdsszeg. Ez td6bb mint 700 milli6 Ft. Ez egy oridsi beruhazas, ezt most kell kifizetniink ebben az
évben. Jovére, késdbb mar ez nem fog jelentkezni. Tehat ez nem azt jelenti, hogy felborult a
kéltségvetésunk, és ilyen oriasi hiteleket veszink fel, ez egy atmeneti dolog. Ha ezen tulvagyunk, akkor
igenis stabil koltségvetést tudunk kialakitani a jévére vonatkozéan.

Cseresnyés Péter: Tovabbi hozzaszolét nem latok, a vitat lezarom. Szeretnék visszautalni Bizzer urra.
Itt 6ssze-vissza mondogattak mindent, aztan kidertlt, hogy a kényvvizsgalonkra nem figyelt senki sem,
mert az a bizonyos 12 %, amit O emlitett, ez az, amirdl a Bizzer Ur beszélt. Ugye? Igen. Egy bélintast
kaptam. Es még azzal sem lehet megvadolni Szita urat, hogy a hivatalnak a dolgozéja, és valamiféle
eljarast indithatok ellene, mert rosszat mondott, mert O egy fliggetlen kdnyvszakértd. Ezt azért kell
mondanom, mert azért a masik oldalrél én, baloldalrdl ilyenek hangzottak az elmult id6szakban el.
Legjobban attél, aki cicceg most. Na, el6sz6r a médositékon megylink végig, mert egy csomoé moédositoé
javaslat volt. Leendd parttarsa, képvisel6 ur.

Dr. Fodor Csaba: Nekem parttarsam? (mikrofon nélkil beszél)

Cseresnyés Péter: Igen. Kozgyllésen kivil majd elmondom. Akkor a Sajni Urnak volt egy médositéd
javaslata. A miklésfai Mindenki Hazanak a tamogatasat egészitsik 4 millié Ft-ra. Javaslatai is voltak.
Kulon-kalon fel kell tenni szavazasra mindegyiket, amelyiket mondott. Amelyiket legjobbnak talalja
képvisel6 ur, és akkor, ha ugy gondolja, hogy az igéretem nem elég ahhoz, hogy — azt nem mondom,
hogy 4 milliéra fel fogjuk tornaszni, de miikédéképes lesz a miklésfai Mindenki Haza. Erre igéretet fogok
tenni.

Sajni Jézsef: Maris mondom.

Cseresnyés Péter: A dologit mondta, szakértéi, Kanizsa Ujsag. De most mondjon egyet, és akkor arrél
szavaztatok.
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Sajni_Joézsef: J6, akkor azt mondom, hogy a Kanizsa Ujsag kéthetenti megjelentésébél megmaradé

Osszeg.

Cseresnyés Péter: 1,5 millié Ft, mert 2,5 millié van benn. Ugye? Mennyi van benn, tdmogatas - nem

emlékszem — Mindenki Hazara?

Sajni Jézsef: Nulla forint.

Cseresnyés Péter: Nem.

Sajni Jézsef: Mondom, nulla.

Cseresnyés Péter: Akkor 3 millio, vagy 4 millié Ft-ot mond. igy van.

Sajni Jézsef: En négyet mondtam.

Cseresnyés Péter: 4 milliét. Aki ezzel egyet tud érteni, az igen gombot nyom, aki nem, az nemet vagy

tartozkodik.

A kozgyllés 5 igen, 5 nem és 7 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

45/2013.(11.19.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése nem fogadja el Sajni Jézsef
képviselbnek a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2013. évi koltségvetésével
kapcsolatos azon javaslatat, hogy a miklésfai Mindenki Haza kapjon 4 millio Ft
tdmogatast, melynek forrasa a ,Kanizsa Dél-Zalai Hetilap” heti kéthetenti
megjelenésébdl fennmarado 6sszeg lenne.

Cseresnyés Péter: Masik forrast mond ra?

Sajni Jozsef: Igen. A masik volt a Polgarmesteri Hivatal dologi kiadasai terhére.

Cseresnyés Péter: Igen. Aki ezt tudja tamogatni, tehat ezzel a labbal tudja tamogatni a médositast, az

kérem, nyomjon igen gombot, aki nem, az mast nyom. En nem tamogatom.

A koézgyllés 4 igen, 5 nem és 8 tartozkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

46/2013.(11.19.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése nem fogadja el Sajni Jézsef
képviselbnek a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2013. évi koltségvetésével
kapcsolatos azon javaslatat, hogy a miklésfai Mindenki Haza kapjon 4 millié Ft
tdamogatast a Polgarmesteri Hivatal dologi kiadasai terhére.

Cseresnyés Péter: Es volt még egy javaslat. Az szerintem valami..., volt az a szakértéi. Vagy az nem

lehet, mert az meg koételez6 feladat, azt nem lehet. Akkor ennyi volt. Volt még mddosité. Kérem,
segitsenek nekem. Fodor képviseld urnak volt médositdja. Megfogalmazza, képviseld ur?
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Dr. Fodor Csaba: Igen. Az én mddosité javaslatom az volt, hogy a koltségvetésbe betervezett, azt
hiszem 65 millié Ft vagy 60 millié Ft osztalékot emeljik fél 120-150 millié k6zé, de én azt mondom, hogy
emeljik 120-ra. Mindegy, tehat 120 milli6 Ft-ra emeljik fol, és akkor ott képz&dik egy csomo forras,
amibdl at lehet csoportositani a Pivari utca felljitasra is, és akkor jut a Mindenki Hazara is.

Cseresnyés Péter: Képvisel6 ur, ezen gondolkoztunk egyébként, hogy nagyobb mértékben épitsiik be a
koltségvetésbe az onnét kapott osztalékot. Azért jutottunk arra az elhatarozasra, hogy igy tervezziik be,
ugyanis bizonyara tudja, hogy semmiféle hitelt, semmit nem vettink még fel ahhoz, hogy a
Saubermachert kifizessiik, hanem sajat pénzinkbdl fizettlk ki, hitelfelvétel nélkil, viszont lehet, hogy
egy refinanszirozas keretén belll megprobaljuk megoldani még ezt, és abban az esetben, hogyha ez
megtorténik, azt a bizonyos refinanszirozast viszont a vallalat, mivel 6 venné fel a hitelt, a vallalatnak kell
kifizetni, és ebben az esetben az osztaléka bizonyara kisebb lesz, mint amit On itt meghataroz. Tehat
egy kis turelmet kérek. Mert hogyha ez menni fog, akkor igy fogunk gondolkozni. Ha nem fog menni,
akkor viszont meg fogjuk emelni az osztalék soron a bevételi oldalt. Hat, szerintem ez marcius végéig el
fog délIni.

Dr. Fodor Csaba: .... (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Cseresnyés Péter: K6sz0ndm szépen a nagylelkliiségét. Ettél fluggetlenll szavaztassak rola? Akkor
nem kell, j6, készéndom. Még maodosité? Nem volt. Akkor viszont én mondom, hogy milyen mdédositast
kell a hatarozati javaslatokba betenniink. A 7. ponthoz, ahol az altalanos tartalék 6sszegét 0 Ft-ban
hatarozta meg az el6ttiink levd elbterjesztést, annyival egésziteném ki, pontosabban egy masfajta szam
jonne ide. A Zala Volan napirend dontése kovetkeztében az altalanos, és ez lenne a szbvege: az
altalanos tartalék 6sszegét 16.232.000 Ft-ban hatarozzuk meg. Ugye Hajni, igy j6 akkor? Tehat ez lenne
az egyik modositas. Es 4. pontban olvasnam, hogy hogy szdlna a 4. pont szdveges része. Megtalalta
mindenki? Tehat igy szélna: a finanszirozasi bevételek elbiranyzat jelen hatarozat 3. és 6. pontja — tehat
a 2. és 5. pont helyett 3. és 6 pontja — szerinti hitellel nem fedezhet6 1.072.716 eFt-os dsszegének,
valamint nem a 3.3., hanem 4.3. pontban megjel6lt unids tamogatasu projekt, és innét kezdve a széveg
ugyanaz marad, ami volt. Hajni, j6l mondtam, ugye? Tehat ez a két javitas lenne az eredetileg kikildott
hatérozati javaslatokba. Es akkor szavazasra teszem fel ezzel a két médositassal a hatarozati javaslatot.
Aki el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 13 igen, 1 nem és 3 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé
hatarozatot hozza:

47/2013.(11.19.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése
1. az alabbi hatarozatokat hatalyon kival helyezi:

a) 75/2012.(11.23.)
.Palyazat benyujtasa az oktatasi és csereprogramok megvalésitasara a
Magyarorszag-Horvatorszag IPA Hataron Atnyulé Egyittmiikédési
Programban” mivel a palyazat nem kerult benyujtasra.

b) 117/22/2012.(111.29.)
oA Szivarvany Egységes Gyogypedagogiai Moddszertani Intézmény
konzorciumban megvalésitandd palyazatanak benyujtasa” mivel 2013.
év januar O01-t61 az oktatasi intézmények a Klebelsberg
Intézményfenntarté Kézpont fenntartasa ala keriltek.

c) 115/2012.(111.29.)
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.Palyazat benyujtasa az ’Iskolai tehetséggondozas” cimii palyazati
felhivasra® mivel 2013. év januar 01-t6l az oktatasi intézmények a
Klebelsberg Intézményfenntarté Kdzpont fenntartasa ala kerultek.

d) 128/2012.(IV.11.)
LStruktiravaltoztatast tamogaté infrastrukturafejlesztés a Kanizsai
Dorottya Korhazban” cim( projekt forraskiegészitési igénye” mivel a
Korhazat 2012.05.01-t61 Gyogyszerészeti és Egészségligyi Mindéség- és
Szervezetfejlesztési Intézet fenntartasa ala kertltek.

e) 139/2012.(IV.26.)
,TAMOP-3.2.1.A-11/2 ,Kbzoktatasi intézmények szerepbdvitése,
Ujszer( intézményi egyuttmlikodések kialakitdsa (tanulast segitd
tdmogatd formak bevezetése)” cimi palyazat benyujtasa” mivel 2013.
év januar 01-t61 az oktatasi intézmények a Klebelsberg
Intézményfenntartdé Koézpont fenntartasa ala kerdltek.

f) 217/2012.(VII.17.)
JKdzoktatasi intézményi palyazatok benyudjtasa (TAMOP-3.1.4-14/2
innovativ  iskoldk  fejlesztése; TAMOP-3.3.8-12/2  kozoktatéasi
intézmények esélyegyenléségi fejlesztéseinek tamogatasa)” mivel 2013.
év januar 01-t61 az oktatasi intézmények a Klebelsberg
Intézményfenntarté Kézpont fenntartasa ala kerlltek.

g) 114/1,3/2012.(111.29.)

Javaslat a belligyminiszter 4/2012.(11l.1.)) BM rendelete, az
onkormanyzati feladatellatdst szolgaléd fejlesztéshez kapcsolédo
koézpontositott eliranyzatbdl  szarmazd tamogatds igénybevételére
az Altalanos Iskola és Ovoda  Nagykanizsa - Palin  intézmény
tagintézmeényeként mikods 6vodajanak bévitésére a  Nagykanizsa,
Dézsa Gy. utca 73. szam el6tti autébusz megallépar korszerisitése,
gyalogatkel6hely létesitése vonatkozasaban” mivel a palyazat nem
nyert.

h) 278/2012.(1X.27.)
a “Svajci-Magyar Oszténdij Alap” cimi{ koézoktatasi intézményi palyazat
benyujtasa” mivel a palyazat elutasitasra kertlt, forras biztositasa nem
sziikséges.

i) 86/2/2011.(111.31.)
+,KEOP-6.1.0/A/09-11 kédszamu, “A fenntarthatd életmodot és az ehhez
kapcsolodéd viselkedésmintakat 0sztdnzd kampanyok
(szemléletformalas, informalas, képzés)” ciml kozoktatasi intézmeényi
palyazat benyujtasa” mivel 2013. év januar 01-t6l az oktatasi
intézmények a Klebelsberg Intézményfenntarté Kézpont fenntartasa ala
kerultek.

Hataridé: koltségvetési javaslat elfogadasaval egyidejiileg
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Tacsi Hajnalka osztalyvezeté Gazdalkodasi Osztaly)

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata a Stabilitasi térvény) 45. §
(1) bekezdés a) pontja felhatalmazasa alapjan kiadott jogszabalyban
meghatarozottak szerinti sajat bevételeinek, valamint a Stabilitasi térvény 3.
§ (1) bekezdése szerinti adossagot keletkeztetd Ugyleteibdl eredé fizetési
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kotelezettségeinek a koltségvetési évet kovetd harom évre varhato 6sszegét

az alabbiak szerint hatarozza meg:

adatok eFt-ban

2014. 2015. 2016.
Helyi adék 3695500 3695500 3695500
Onkormanyzati vagyon értékesitésébdl,
hasznositasabdl szarmazé bevétel 461 017 461 017 461 017
Osztalék, koncessziés dij,
hozambevétel 65 000 65 000 65 000
Targyi eszk6z és immaterialis j0szag,
részvény, részesedés, vallalat
értékesitésébdl szarmazé bevétel 0 0 0
Birsag, potlék és dijbevétel 20 000 20 000 20 000
Kezességvallalassal kapcsolatos
megtérilés 0 0 0
Sajat bevétel 6sszesen: 4241517 4241 517] 4 241 517
Adédssagot keletkeztetd tgyletekbdl
eredd fizetési kdtelezettségek
Toketdrlesztés 319 401 365 455 362 924
-mikddési 33 629 33 629 0
-felhalmozasi 285772 331 826 362 924
Hiteldij fizetés 203 358 191 443 175 892
-mikddési 5738 2 207 0
-felhalmozasi 197 620 189 236 175 892
Fizetési kotelezettségek 6sszesen: 522 759 556 898 538 816

Hatarido:
Felel6s :

koltségvetési javaslat elfogadasaval egyidejlileg
Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Tacsi Hajnalka osztalyvezeté Gazdalkodasi Osztaly)

3. Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata 2013. évi kéltségvetési
rendeletének 1/1. mellékletében szerepld felhalmozasi célu hitelfelvétel
eléiranyzat 73.177 eFt-os 0sszegének fedezetét az el6z6 évekrdl athuzodéd
Raiffeisen — Onkormanyzati Infrastruktara Hitel igénybevételével biztositja,
az alabbi felhasznalasi célok megjeldlésével:

adatok eFt-ban

Hitelcél Hiteligény
1 |Onkormanyzati feladatellatashoz szilkséges
intézmeényi infrastrukturafejlesztés 16 108
2 Kozlekedési létesitmények fejlesztése 54 694
3 [Temetdi védett siremlék felujitasa 2375
Osszesen: 73177
Hataridé: 2013. évben a beruhazasokhoz igazodéan

Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tacsi Hajnalka osztalyvezet Gazdalkodasi Osztaly)
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A finanszirozasi bevételek el6iranyzat jelen hatarozat 3. és 6. pontja szerinti
hitellel nem fedezhet§ 1.072.716 eFt-os 06sszegének, valamint a 4.3.
pontban megjeldlt unidés tdmogatasu projekt 2014. évi sajat forras igényének
fedezetét a Magyarorszagi Volksbank Zrt.-vel 2011. szeptember 30-an
megkotott 3.000.000 eFt keretdsszegl kotvény forgalomba hozatalara
vonatkoz6 megbizasi szerz6dés alapjan torténd rabocsatassal biztositja, az
alabbi felhasznalasi célok megjeldlésével:

adatok eFt-ban

Fejlesztési cél

Regionadlis szennyvizcsatorna program - Tarsulat részére

\Varoskdzpont rekonstrukcio I. Gtem

IPA kerékparut - Development of a network of cycling paths and related
services in the natural surroundings of rivers Mura and Drava HUHR/1101

Onkormanyzati feladatellatashoz sziikséges intézményi
infrastrukturafejlesztés

Kbzlekedési létesitmények fejlesztése

Képviselbi fejlesztési keret

Kozvilagitas fejlesztés

Onkormanyzati sportlétesitmények fejlesztése

Helyi k6zmifejlesztés

Onkormanyzati palyazati énrészek

Tarsashazak felljitasanak tamogatasa

Erzsébet tér 14-15. Nyomdaéplulet feldjitas

Kiskanizsai ravatalozo épitése

DAB utépités - Vg Zrt részére

Bagola varosrész fejlesztések (2012. Evrél athtizodo)

Allati tetemek megsemmisitése, karantén kiépitése

17

Kanizsa Uszoda Kft. részére (Uzl.terv szerint - eredményjelzé tabla)

18

Intézmény atadashoz és atvételhez kapcsolddod kiadasok

19

Jarasi hivatal létrehozasaval kapcsolatos atkoltozteteshez épulet-atalakitasi
munkalatok (2012. Evrél athizéda)

20

Bajcsai temetd kerités athelyezése

21

Temet6i védett siremlék felujitasa

Osszesen:

Hataridé: 2013. évben a beruhazasokhoz igazodéan

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tacsi Hajnalka osztalyvezeté Gazdalkodasi Osztaly)

5.

jévahagyja, hogy a hatarozat 4. pontjaban foglalt koétvényrabocsatas
meghiusulasa esetén az Onkormanyzat ugyanezen célok finanszirozasa
érdekében hitelt vegyen fel, melynek formaja, amennyiben az arra
vonatkozd kiiras lehetévé teszi, a Magyar Fejlesztési Bank altal
refinanszirozott hitel, mas esetben egyéb forint alapu hitel. Felkéri a
polgarmestert, hogy gondoskodjon a fentiek szerinti forras biztositasahoz
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szilkséges hitelfelvétel kdzbeszerzési eljarasanak lebonyolitasardl és a
hitelszerz6dés megkotéseérél.

Hataridé: 2013. évben a beruhazasokhoz igazodéan
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tacsi Hajnalka osztalyvezeté Gazdalkodasi Osztaly)

6. dont arrdl, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkorményzata az
eurépai uniés fejlesztési projektiei tamogatasanak el6finanszirozasa
érdekében tamogatas eléfinanszirozasi hitelt vesz fel az alabbiak szerint:

Fejlesztési cél Hiteligény
Kiemelt Projekt Felhivas a Nyugat-Dunantuli Operativ
Program Megyei Jogu Varosainak varosrehabilitaciés
témaju kiemelt projektjavaslataihoz 20 000

2 | Varoskozpont rekonstrukcio Il. item 64 000
IPA kerékparut - Development of a network of cycling paths
and related services in the natural surroundings of rivers

3 | Mura and Drava HUHR/1101 204 834

Osszesen: 288 834

Felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a fentiek szerinti forras
biztositdsdhoz  szikséges hitelfelvétel  kdzbeszerzési  eljarasanak
lebonyolitasardl és a hitelszerz6dés megkotésérdl.

Hataridé: 2013. évben a beruhazasokhoz igazodéan
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tacsi Hajnalka osztalyvezeté Gazdalkodasi Osztaly)

7. az altalanos tartalék 6sszegét 16.232 ezer Ft-ban hatarozza meg.

Hatarido: koltségvetési javaslat elfogadasaval egyidejiileg
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel@s: Tacsi Hajnalka osztalyvezetd)

8. a Polgarmesteri Hivatal koztisztviselsinek és az Onkormanyzat
tisztségvisel6inek 2013. évi cafeteria juttatasara bruttdé 29 400 ezer Ft
eléiranyzatot biztosit.

Hatarid6: 2013. marcius 1.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6)

Cseresnyés Péter: K6sz6ndm szépen mindenkinek. De még nem végeztiink, mert a rendeleti javaslatot
is el kell fogadni. Aki a rendeleti javaslatot el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot. De
egy pillanat, akkor vissza kell vonnom a szavazast, ez hozza kell adni a 7 milliard 362-h6z? Akkor mi
valtozott meg? Elnézést, mert nekem idetették mar a moédositott szamokat, és akkor mondom a rendeleti
javaslatot. Vissza a szavazas. Tehat a rendeleti javaslat 2. §. 1. pontjdban olvasnam a szamokat.
Bocsanat, olvasom a szdveget és az 6sszes szamot. Az dnkormanyzat kézgyllése az dnkormanyzat
2013. évi koltségvetési folyd kiadasi f60sszegét 9.611.839 eFt allapitia meg, amelybdl mikddési kiadas
7.362.336 eFt, felhalmozasi kiadas 2.249.503 eFt. A koltségvetési folyd bevétel f6osszegét 8.042.590
eFt dsszegben allapitia meg, melybdl mikddési bevétel 7.136.070 eFt, felhalmozasi bevétel 906.520
eFt. Ennyi. A tobbi, az j6. Es a Zala Volan van, amit az elébb. Ugye? Amiatt van, amit az elébb
elfogadtunk a hatérozati javaslatban. Es akkor most ezzel a médositassal, aki a rendeleti javaslatot el
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tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgylilés 12 igen, 2 nem és 3 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
rendeletet alkotja:

6/2013.(11.21.) szdmu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Véros Kozgylése megalkotja
6/2013.(11.21.) Onkormanyzati rendeletét Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata 2013. évi kdltségvetéserdl.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhéz mellékelve.)

Cseresnyés Péter: Nagyon szépen kdsz6ndm mindenkinek a tamogatasat, és mindenkinek a munkajat,
aki a mai vitaban vagy tdmogatdlag, vagy kritizalva a koltségvetés tervezetet, részt vett.

3. Javaslat a 2013/2014. tanévre vonatkozo altalanos iskolai korzethatarok modositasara
(irasban)
Elbterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivottak: Szmodics Jézsefné igazgaté Altalanos Iskola Nagykanizsa-Miklésfa
Nagykanizsa Iskola u. 10., Magyar Ferenc igazgaté Altalanos Iskola Nagykanizsa-Palin
Nagykanizsa Alkotmany u. 81., Molnar Istvan igazgaté Altalanos Iskola Kiskanizsa
Nagykanizsa Bajcsy-Zs. E. u. 67., Dominikné Papp Edit igazgaté Hevesi Sandor Altalanos
Iskola Nagykanizsa Hevesi u. 2., Kékainé Hamorszky Eva igazgaté Kérési Csoma Sandor —
Péterfy Sandor Altalanos Iskola Nagykanizsa Csokonai u. 1., Jeszenéi Csaba igazgato
Rozgonyi Uti Altalanos Iskola Nagykanizsa Rozgonyi u. 25., Faller Zoltan igazgaté Zrinyi
Miklés — Bolyai Janos Altalanos Iskola Nagykanizsa Zrinyi u. 38.

Cseresnyés Péter: Ez egy javaslat, amit a tankeriletnek kell nekiink benyujtani. Kormanyhivatalnak,
igen. Szeretném megkérdezni képviselétarsaimat, hogy van-e kérdés, vélemény? llyet nem latok, a vitat
lezarom. Aki el tudja fogadni a hatarozati javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.
Koérzethatarok, csak azok vannak benne. Es 6k allapitiak meg. Mi javaslunk, és 6k allapitjak meg ezt.
Elvették ezt a jogot téllnk.

A kozgyllés 15 igen és 1 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot
hozza:

48/2013.(11.19.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése
1. a347/2012.(X1.29.) szamu hatarozatat hatalyon kivil helyezi
Hataridé: 2013. februar 20.

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Bagarus Agnes osztalyvezetd)
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2. javasolja a Zala Megyei Kormanyhivatal szamara a 2013/2014. tanévre
vonatkozé iskolai korzetek 1. szamu mellékletben foglaltak szerinti
kialakitasat.

Hataridé: 2013. februar 20.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Bagarus Agnes osztalyvezetd)

Cseresnyés Péter polgarmester mas targy vagy hozzaszélas nem lévén az ulést 18.50 6rakor

bezarta. (Az iilésrol késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyzékonyv a hozzaszolasokat szé szerint
tartalmazza.)

Cseresnyés Péter Dr. Gyergyak Krisztina
polgarmester aljegyz6

35



